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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Reforma vetejné spravy po roce 1989

Kritéria hodnoceni prace (ozna¢te vzdy pravé jednu z moznych zndmek: A — vyborné, B — velmi dobte, C —

dobte, N — nevyhov¢l):

1. Struktura prace
(Gplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace) A

X|X|X

Predkladana prace velmi podrobng, ale piehledn nabiz{ historii vefejné spravy v éeskych zemich, pti¢emzZ je
kladen diraz na st&Zejni reformy. Prace svym rozsahem vyrazné& prevySuje poZzadavky na tento typ prace. I
pfesto se domnivam, Ze nadstandardni rozsah neni nadbyteény a na tkor kvality pfipadné piehlednosti. Prace
je logicky a jasné strukturovana, kdy autorka diisledn& dodrzuje logiku vicetroviiového ¢&islovani kapitol, coz
vyznamng& uleh¢uje orientaci. Diplomantka v uvodni kapitole jasng a stru¢né definuje zékladni pojmy, které
jsou nutné pro porozuméni dal§imu textu. V dal§ich kapitolach nabizi ptehled historického vyvoje vefejné
spravy od Prvni Ceskoslovenské republiky aZ po sou¢asnost, kdy je kladen diiraz na moderni reformu VS po
roce 1989. Posledni kapitola je v&€novana JihoGeskému kraji. Kapitoly na sebe citlivé a srozumiteln€ navazuji a

tvoti prehledny celek.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace
(stanoveni hypotéz a cilt prace, vhodnost a kvalita dat a metod)

X[Blx|x

Jedinymi metodami prace je analyza primarnich a sekundéarnich zdroji, autorka se o metodach zmitiuje jednou
vétou v zaveére¢ném odstavci uvodu. Na druhou stranu dobre popisuje cile prace a upozoriiuje na hlavni
prameny, z nichZ erpala. BohuZel viechny tyto informace jsou umistény v ivodu, vhodn&jsi by zfejmé bylo
vénovat metodam prace a popisu zdrojii samostatnou kapitolu.

3. Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem) Alxfx|x

Autorka prokazala, Ze umi dobte pracovat s odbornou literaturou a dobre volit relevantni zdroje. Diplomantka
vyuziva mnoZstvi kvalitnich sekundarnich zdrojt, ale zarovei analyzuje i primarni zdroje, zejména zakony.
Formalni poZadavky na uvadéni citaci jsou dodrZeny.




4. Odborna spravnost — znalost problematiky

(prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Diplomantka prokézala, Ze studované latce dobfe porozuméla a umi teoretické znalosti aplikovat pfi analyze
konkrétni problematiky.

5. Zhodnoceni vysledkii, naplnéni cilii, aplikovatelnost v praxi
Alx|x|x

Cilem préce bylo nabidnout komplexni prehled vyvoje vefejné spravy na {izemi &eskych zemi a podrobné
popsat relevantni reformy s diirazem na reformu VS po roce 1989. V tomto smyslu prace napliiuje cile. Za
autordin autenticky ptinos lze povaZovat kapitolu o J ihoteském kraji, kde na zékladg studia hlavng primarnich
zdrojt sestavila ptehled politického vyvoje od vzniku kraje po soucasnost. Ptredkladana BP mizZe dobfe
poslouzit jako studiini material pfi studiu vyvoie vefeiné spravy, zeiména po roce 1989.

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
x|B|x]x

Prace je napsana srozumiteln€ a jasn€. Jen velmi vzacn® se v textu objevuji preklepy (napt. str. 23 v odkazu na
citovany zdroj v druhém odstavci: 20007 misto 2007, nebo v tivodu na str. 9 absence velkého pocate¢niho
pismene v ndzvu: ,,Jiho¢esky kraj), ptipadng drobné stylistické nedostatky, které se objevuji v ivodu (napf.
na str. 9 zbytedn¥ a nelogicky umisténa zavorka ve v&té tietiho odstavee: , K reformé se pfistupuje vicemené
(veelku, v podstat¥) tam, kde..., ptipadn& v poslednim odstavci na str. 9 nadbytegné ,,se“ ve V&t ,,.. .popisi
vefejnou spravu v Jihoteském kraji se zamé&Fenim se na jednotlivé...*). Tyto nedostatky nelze povaZovat za

podstatnou vadu prace, nebot’ jsou zcela vzacné.

7. Formalni a graficka droven prace
Alx|x|x

Préce je celkové prehlednd a jasna na dobreé grafické urovni se viemi formalnimi naleZitostmi.




Otazky k obhajobé:

Bez otdzek

Celkové hodnoceni price (vysledni znamka neni aritmetickym primérem znimek jednotlivych kritérii

hodnocenf prace):

| A-vybornd | X X X

V Ceskych Budgjovicich dne 25.5.2012

Podpis Vedouciho bakalaiské prace




