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PoSUDEK BAKALÁŘSKÉ pnÁce

Název práce: Reforma veřejné správy po roce 1989

Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek: A - ýborně, B - velmi dobře, C -
dobře, N - nevyhověl):

1. Struktura práce

(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce)

Předkládaná práce velmi podrobně, ale přehledně nabízí historii veřejné správy v česlcých zemích, přičemž je
kladen duraz na stěžejní reformy, Práce sqý,m rozsahem výrazně převyšuje požadavky na tento typ práce. I

přesto se domnívám, že nadstandardní rozsah není nadbyečný ana úkor kvality případně přehlednosti. Práce
je logicky ajasně strukturovaná, kdy autorka důsledně dodržuje logiku víceúrovňového číslování kapitol, což
uýznamné ulehčuje orientaci, Diplomantka v úvodní kapitole jasně a stručně definuje záklaďní pojmy, které
jsou nutné pro poroanmění dalšímu textu. V dalších kapitolách nabízí přehled historického vývoje veřejné
správy od První Československé republiky až po současnost, kdy je kladen duraz na moderní reformu VS po
roce 1989. Poslední kapitola je věnována Jihočeskému kraji. Kapitoly na sebe citlivě a srozumitelně navazuji a

tvoří přehledný celek,

2. Metodologiclcí a metodick,í stránka práce
(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)

Jedinými metodami práce je anaIýzaprimárních a sekundárních zdrojů, autorka se o metodách zmiňuje jednou
větou v závěrečném odstavci úvodu. Na druhou stranu dobře popisuje cíle práce a upozorňuje na hlavní
prameny, znichžčerpala. Bohužel všechny tyto informace jsou umístěny v úvodu, vhodnější by ďejmě bylo
věnovat metodám práce a popisu zdrojů samostatnou kapitolu.

3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
(úběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)

Autorka prokázala, že umi dobře pracovat s odbornou literafurou a dobře volit relevantní zdroje, Diplomantka
využivá množství kvalitních sekundárních zdrojů, ale zároveň analyzuje i primární zdroje, zejména zákony.
Formální požadavky na uvádění citacíjsou dodrženy.



4. Odborná správnost - znalost problematiky

(prokázániznalosti řešené problematiky, prokáuáni specifi chých znalostí,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétní problém)

V

5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi

6. Úroveň iarykového a stylistického zpracování

7. Formální a graíiclcí úroveň práce

Diplomantka prokázala,že studované látce dobře porozuměla a umí teoretické malosti aPlikovat Při analýze

cílem práce bylo nabídnout komplexní přehled vývoje veřejné správy naizemi česhých zemía podrobně

popsat relevantní *ro.-v , J,i*iá na reformu ÝS!" i",; ]9'.?, Y i:1'::T/,:,|1t,::,,"T|lŤ:l," "::,::
fiť"H ff;ri;Uř#r]".p;""žovat kapitolu oiihočeském kraji, kde narákludě studia hlavně primárních

zdrojů sestavila prehled"pJiti.ier," úr":. oa ymim.r<r"aje po ,oučasno:,:_|*:š]ul#í Bp může dobře

;;r{"il;t, i"rk" ,ri.ailri."r"riál při súio rrývoie veřeiné spráw. zeiménapo roce 1989,

práce je napsána srozumitelně a jasně. Jen velmi vzácné se v textu objevují překlepy (např, sfi, 23 v odkazuna

citovaný zdroj v orurrem oástav Či, zoool místo 2007, n,_b: y íyodu,nl,T, 
9,t::y T,T:T,T:1::1T:_

písmene v nántu:,,linor.rÚ t aj";, pripaane_drobnó s§[stické nedostatky, které se objevují v úvodu (např,

na str. 9 zbytečně u n.rogi.ky ,Áiriáu'rarorka ve větjtřetího odstavce: ,,K reformě se PřistuPuje víceméně

(vcelku, v podstatě) t rÍ, kde..,", případně v posledním odstavci na str. 9 nadbytečné ,,Se" ve větě ,,,"popíši

veřejnou správu u lirroe.rtl- n".iirJ zaměŤením se na jednotlivé"",), Tyto nedostatky nelzepovažovatza

podŠtatnou vadu práce, neboť j sou zcela vzácné,

práce je celkově přehledná a jasná na dobré grafické úrovni se všemi formálními náležitostmi,



OtáLzl<y k obhajobě:

Bezotázek

Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetictcým průměrem známek jednotlivých kritérií

hodnocení práce):

A - rrýborně x x x

//L/,%. í
V Čes§ých Budějovicích dne 25 .5.2012

Podpis Vedoucího bakalrářské práce


