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Uvod

Socidlni prace jako obor se ¢asto potyka s etickymi problémy a dilematy, které musi
feSit. RUzné moralni teorie proto mohou zdsadnim zplsobem ovlivnit fungovani
socialnich pracovniki, nebot pravé na zdkladé téchto teorii mohou byt cinéna
rozhodnuti, kterd maji feSit dané etické problémy. Etickd dilemata a problémy
v socidlni praci nejsou Ccisté teoretické jejich dukladné zvazeni je proto o to
podstatnéjsi, nebot ma dopady na skutec¢né lidské Zivoty. Tato dilemata a problémy
nejsou véci sporadickou, ale vcelku béZznou pro praxi socialni prace, o to vice by méli
socialni pracovnici byt schopni identifikovat svou preferenci v etickém rozhodovani
na zakladé moralni teorie, nebot uvédoméni si jak pozitiv, tak i limitaci dané teorie
muzZe mit zasadni dopad pro lidsky Zivot, a to skrze rozhodnuti socidlnich pracovnikd,
jak se v dané situaci ,moralné orientovat”. V tomto kontextu se ¢asto hovoti o etice

péce jako o vhodné etice pro socialni praci.

Ve své préci se proto chci zamérit na vyznam etiky péce a vhodnost dané etiky
pro socialni praci. Nejdfive etiku péce podrobné popiSu, a to vcetné potiebnych
soundlezitosti navdzanych na tuto etiku. Vtomto ohledu musim konkretizovat teorii,
ze které pro praci budu vychazet. Etika péce ma v soucasnosti tfi hlavni od sebe se liSici
teorie. Tyto teorie sice maji stejny zaklad davani vyznamu péce, ale uz péci samotnou
vnimaji kazda jinak a znacné se lisi i ve svych charakteristickych znacich. Dané teorie
etiky péce maji kazda svou autorku, jez za nimi stoji. Jsou to, J. Toronto, V. Held,
S. Rudick. V této praci se budu zabyvat pouze koncepci od V. Held, nebot je nejvice
rozSitend a dle mého predbéiného studia je jeji teorie nejméné radikdlni
v pozadovanych zménach ve spole¢nosti. Nasledné ve své prdci uvedu kritiku ¢asto
smérovanou vuci etice péce a pokusim se o kritické zhodnoceni etiky péce, a to
i s ohledem na tuto kritiku, tedy pouze, pokud budou dané kritické podnéty skute¢né
validni a konstruktivni. Uvedené kritiky smérované vici etice péce chci zakomponovat
do prace, protoze autorka V. Held svou etiku znaéné vychvaluje a kritika této etiky mi
mulzZe pomoci pfi stfidméjsSim nahledu na danou moralni teorii pfi jejim kritickém
hodnoceni. To ma v konceptu mé prace zasadni vyznam, nebot bude slouZit jako
vychozi materiadl pro kritické zhodnoceni vyznamu etiky péce v socialni praci

s konkrétnimi dusledky.



Posledni kapitolou své diplomové prace, ve které budu kriticky hodnotit vyznam
etiky péce pro socidlni praci, chci zaroven naplnit jeden ze dvou cil(l své diplomové

prace, kterym je zhodnoceni vyznamu etiky péce pro sociadlni praci jako obor

.....

Druhym cilem bude rozsifit mé znalosti o etice péce a s celou teorii se podrobnéji
seznamit. Tohoto cile chci dosahnout pomoci studia literatury, které je potfebné
pro vytvoreni prace, a naslednym promyslenim pfi obou kritickych hodnocenich této

etiky.



1 Etika péce

V této casti prace nejdrive uvedeme zdkladni informace a rysy tykajici se etiky péce,
v nasledujicich podkapitoldch se poté budeme dale hloubéji zabyvat dalSimi
podstatnymi znaky spojenymi s etikou péce. Vzhledem ktomu, Ze se tato mordlni
teorie/etika znacné vyvinula od svych plvodnich formulaci vytvorenych Carrol Gilligan,

budeme pro nasi prdci vychazet ze soucasné koncepce.

Etika péce je feministickd moralni teorie, kterd se snazi etablovat mezi soucasné
uznavané moralni teorie ve spoleénosti, jakymi je utilitarismus a deontologie.
Ustfednim terminem této etiky je slovo péce, které ma vtomto kontextu vyznam
hodnoty
a praxe. Péce je pravé tim, co tuto etiku odliSuje od moralnich teorii spravedinosti,
tedy od utilitarismu a deontologie. Péce je totiz realizovdna v konkrétnim vztahu osob,
které se znaji tzv. ,tvari v tvar”, a na zdkladé tohoto vztahu péce jsou nasledné reseny
dilematické situace. Oproti tomu etiky spravedlnosti uvadéji obecna pravidla, jez pfimo
sméruji osobu v dilematické situaci k feSeni, a to sohledem na dané pojeti

spravedInosti.

Etika samotna ma pét zakladnich charakteristickych ryst a jeden, ktery neni
povazovan za soucast této moralni teorie, ale velice ¢asto v ni figuruje. Timto rysem je
vymezeni se viéi dominanci etik spravedinosti.! Prvnim ze zdkladnich péti rysa je
,vychdzeni vstfic potfebdm konkrétnich druhych, za néZ neseme odpovédnost.”? Lze ho
pfirovnat ke zlatému pravidlu z Bible a zdaroven kteorii humanizace ze socialni
psychologie. Zakladem je myslenka, Ze vSichni lidé v pribéhu svého Zivota nékdy
potiebuji péci druhé osoby. Nejdrive na zacatku svého Zivota jako déti, a to z dlivodu,
aby vlbec mohli prezit, ale i prospivat ve spolecnosti. Nasledné mnozi jedinci potfebuji
péci pfi onemocnéni, poranéni a postizeni. VétSina osob vyzaduje péci druhého

ve stari, kdy dochazi k fyziologickym zménam. Péci, ktera ma vychazet vstfic potfebdam

1 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 23.

2TORONTO, C. J. Moral Boundies: A Political Argument for an Ethic of Care. New York: Routlege, 1993.
ISBN 0-415-90641-5. S. 127.



druhych, vsak nelze zaménit za pouhou zdravotnickou péci, ma jit o komplexni péci
o fyzi¢no, psychic¢no, socidlno i duchovno jedince, o kterého je pecovano.3 Podobnost
mezi timto rysem a zlatym pravidlem spociva v tom, Ze zlaté pravidlo Ize vnimat jako
hypoteticky zpUsob, na jehoZ zakladé by lidé mohli jednat ve spole¢nosti tak, aby
spole¢nost fungovala, umozriovala bezpedi a zarucovala urcitou kvalitu Zivota. Stejné
Ize vnimat i péci, ktera vychazi vstfic potfebam druhych. Pfikladem této podobnosti je
rodi¢, ktery pecuje o své dité, dava mu lasku, vychazi vsttic jeho potfebam, a az dité
dospéje a rodi¢ zestarne tak, Zze on sdm bude potfebovat pédci, dité mu ji poskytne,
protoZe ji dostavalo dfive od rodice. Na prikladu je jasné vidét zlaté pravidlo, které zni:
jednej tak, jak chces, aby ostatni jednali s tebou, a zaroven vyznam tohoto rysu etiky
péce. V této podobé by dany priklad mohl vyznit jako urcita degradace zlatého pravidla
i daného rysu na pouhy princip reciprocity. U obou myslenek je vsak dulezita laska
nebo, jak by ji oznadila etika péce vztah, mezi pecujicim a peCovanym. Péce, jez
dostava dité od rodie neni motivovand reciprocitou, a pokud ano, tak pouze
minoritné. To, ¢im je motivovana, je vztah mezi rodicem a ditétem, na jehoz zakladé
chce rodi¢ pro dité dobro, tedy dobrou péci. To stejné lze tvrdit i na zdkladé zlatého

pravidla.

Péci vsak nelze vnimat ani jako jednostranny princip pomadhani, tedy tak, ze by
jedna osoba do vztahu pouze néco davala a druhd pouze néco pfijimala, obé osoby
do vzajemného vztahu néco davaji, a i néco pfijimaji, ackoliv tento ,pomér” neni
vyvazeny, protoze pecujici osoba dava do vztahu zpravidla vice. Péée se v koncepci této
etiky vZzdy poskytuje na zakladé vztahu a ten nikdy nemuze vychazet z jednostranné
vymény.*V tomto je moiné vidét pfitomnost humanizace v koncepci tohoto rysu.
Humanizaci maZeme definovat jako ,psychologicky proces, jehoZ cilem je utvoreni
lidské individuality jako svébytné (jedinecné), tj. autentické a autonomni soucdsti

lidského spolecenstvi“>. PFicemi je to proces jak individudlni, tak i socializa¢ni. ® Vztah

3 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 23.

4 Srov. Tamtéz. S. 23.

5 REZAC, J. Socidlni psychologie. Brno: Paido — edice pedagogické literatury, 1998. ISBN 80-85931-46-8. S.
44,

6 Srov. Tamtéz. S. 44,



by nemohl vzniknout bez péée o druhou osobu, kterd jim obéma dava role, jez svym
zpUsobem oba rozvijeji jako osobnosti. Pokud nékomu budeme poskytovat péci, jez
vychazi vstfic jeho potfebam, bude to vidy ve vztahu, ktery pro nas ma zdsadni vyznam
a vytvari takovou socialni roli, kterd nas bude determinovat v naSem Zivoté, jako rodic

a dité, pracovnik a vedouci apod.

Druhym charakteristickym rysem je upfednostiiovani konkrétnich Feseni
dilematickych situaci oproti abstraktnim fesenim stejnych situaci. To mize pUsobit
dost zavadéjicim vyznénim, jednd se vSak o jakési vymezeni se vici jinym moralnim
teoriim, pfedevsim etikdm spravedlnosti. 'Dle etiky péce by se rlznd dilemata méla
resit
na zakladé vztahl péce a ne na zadkladé obecnych pravidel, jakymi je kategoricky
imperativ Ci utilitaristické jednani co nejvice dobra pro co nejvice lidi a co nejméné
bolesti pro co nejvice lidi.® Pfi aplikaci na konkrétni dilematickou situaci by to
znamenalo, Ze feseni by se mélo odvijet od toho, jak zndme druhou osobu, a zaroven
od vztahu, ktery s ni mame, pficemz bychom neméli zapomenout zohlednit i prvni, jiz

zminéné, a tieti, je$té nezminéné pravidlo.’

Dalsim rysem je pozitivni hodnoceni vétSiny emoci v procesu stanovovani
takového jednani, jeZ je vdaném vztahu povaZovano za spravné/dobré. To je dlleZité,
protoZe emoce jsou béZnou soucasti lidské interakce s jinymi lidmi a vztah(i mezi nimi.
Tedy jednani, které ma byt z pohledu etiky spravné, musi do sebe zahrnovat emoce,
nebot spravné jednani nemuze byt uméle vytvorenym konstruktem, ale musi vychazet
z daného konkrétniho vztahu, ktery jiz ze své ptirozenosti pravé dané emoce nese.
Tento rys vSak nema absolutni platnost, protoZe emoce, které maji byt vnimany jako
pozitivni, musi byt kultivovany. To znamena, Ze hnév muZe byt vniman jako pozitivni
emoce pfi nastavovani moralné spravného jednani a oproti tomu empatie tak byt

vnimana nemusi. Kultivovana a spravné formulovana forma hnévu muze plsobit jako

7 Srov. HELD, V. Etika pé&e: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 24-27.

8 MILL, J. Utilitarismus. Praha: Vy$ehrad, 2011. ISBN 978-80-7429-140-1. S. 42.

9Srov. HELD, V. Etika pé&e: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 26-27.



urcita motivace napf. pfi zasahnuti vici bezprdvi. Naopak pfiliSna empatie mize vést

jak, kublizeni pecujici osobé&, napf. kdyZz preroste do syndromu pomocnika, tak

i ubliZeni osobé, o kterou je pecovano.°

Rekonceptualizace spolec¢nosti je dalsim rysem etiky péce. Velice dulezité by podle
etiky péce bylo zménit spolecnost ve smyslu ndhledu toho, co patfi do soukromé sféry
a co do sféry verejné. Za priklad takovéhoto , nespravného” rozdéleni je domacnost,
kterd je povaiovana za véc Cisté soukromou.!! Ta totiz podle etiky péce byla
pretvofena puUsobenim ,prevaZujici socidlni, ekonomické a kulturni moci muZzi
do podoby, kterd znevyhodriovala Zeny a déti, ponechala je napospas domdcimu ndsili
bez jakéhokoliv vnéjsiho zastdni, Cinila Zeny casto ekonomicky zdvislymi na muZich
a podrobovala je zcela nerovné délbé prdce v rodiné“.}?> Ve spolenosti je mnohdy
pokladdno za relevantni ,pro mordlku verejny Zivot a dochazi tim k upozadéni
moradlniho vyznamu soukromého Zivota, do kterého spadalo hlavné pratelstvi, rodina

a,domov“.13

Spolecnost by se vibec dle této myslenky méla velice zménit, a to témér
v samotné podstaté. Misto toho, aby v centru spole¢nosti stdl ekonomicky zisk, mélo
by dojit k zaméreni na péci, kterd nebude fungovat pouze na mikrosocialni Urovni, ale
napri¢ celou spoleénosti. Priorita takovéto spolecnosti by nespocivala v maximalizovani
zisku, ale ve vychové déti, vzdélavani ¢lenl spolecnosti a vytvareni vztahl péce mezi
lidmi navzdjem a spolecnosti. Zastanci této teze se domnivaji, Zze by tato konstrukce
vedla kvyraznému snizeni kriminality a socidlné patologickych jevl a naopak by
sméFovala k navyseni Zivotni Grovné a spokojenosti ¢lent spoleénosti.’* V rdmci tohoto

rysu jsme uvedli pouze obecné ,Sirsi principy”, ale cely rys je mnohem obsahlejsi, proto

mu budeme déle vénovat samotnou kapitolu, kde se jim budeme zabyvat podrobnéji.

10 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 27-29.

11 Srov. Tamtés. S. 27-28.

12 Tamtéz. S. 27.

13 Srov. Tamtés. S. 27.

14 Srov. Tamtéz. S. 40.
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Poslednim zakladnim rysem je pojeti jedince v ramci této etiky. Popis posledniho
zakladniho rysu spojime se dfive zminénym nadstavbovym rysem kritiky v0ci
dominanci etik spravedlnosti, ackoliv tento nadstavbovy rys mohl byt jiz v mensi mire
patrny i v predchozim textu této prace. Cinime tak, protoZe nemala &ast pojeti jedince
v etice péce je skrze vymezeni se vici pojeti jedince v etikach spravedInosti, které jsou
povaZované za soucasné prevladajici mordlni teorie. Osoby jsou podle etik
spravedlnosti nezavislymi a autonomnimi jedinci, jejichz vzajemna spoluprace je
podminéna dosahovanim nebo utvarenim spolecnych cill, které bud vedou k zvyseni
kvality Zivota kazdého zlUcastnéného, nebo ke stanoveni raciondlnich pravidel, jez tuto
kvalitu mohou garantovat.'® Etika péce naopak vidi ¢lovéka jako zavislého na druhych
osobdch, nebot ve vztazich, jak bylo jiZz napsano, dochazi k vétsinové realizaci lidského
byti. Etika péce tim ale kritizuje i pojeti jedince v etice spravedlnosti, protoze pokud
bychom nebyli ,zavisli“ na druhych osobach, jako bychom se obirali o ¢ast naseho
vlastniho j& o nase socidlni role, jeZ slouZi i jako identifikdtor vztahd, ve kterych jsme.®
Autonomii by se tedy nemélo myslet nezdvislost na druhych lidech, ale , schopnost
pfetvdret a kultivovat nové vztahy“.'” Autonomie se na druhou stranu nesmi prevést
ani do extrému, kdy bychom jednice vnimali pouze jako jakysi komponent v rozli¢nych
vztazich. Jsou vztahy, do nichZ jsou lidé ,vrieni“, ale tyto vztahy nejsou jedinym
determinacnim faktorem autonomie, lidé vztahy vytvareji, kultivuji, méni a diky vSem
vztahim, které proZiji a prozivaji, se odliSuji, ale zaroven i pfiblizuji k druhym, ¢imz
vlastné wvytvareji vlastni autonomii. UzZiti koncepce osob podle soucasnych
prevladajicich mordlnich teorii nabizi moralku, ktera vice odpovida takové interakci
mezi lidmi, jez nemaji mezi sebou hlubsi davéru, aby si mohli vytvorit vzajemny vztah
s hlubSimi vazbami, jako v politické ¢i ekonomické Cinnosti. To je vSak jako idedl dle
etiky péce Spatné, protoze vétSina nasSeho Zivota se odehrava pravé ve vztazich

s hlub$imi vazbami.18

15 Srov. BARRY, B. The Liberal Theory of Justice. New York: Oxford University Press, 1994. ISBN 978-01-
987-5032-1S. 166.

16 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 29-30.

17 Tamtéz. S. 30

18 Srov. Tamtéz. S. 30.

11



Osoby v etice péce jsou tedy vnimané jako vztahové na sebe navdzané. Najednou
se nachdzeji v mnoha rlznych vztazich, napf. partnerskych, pratelskych, rodinnych
atd., a to plati pro vSechny osoby na svété, nebot neni osoba, ktera by Zila a fungovala
pouze sama o osobé bez vztahu s druhymi. Timto etika péce ukazuje svou rozsahlost,
nebot se dotyka Zivota kazdého jedince. V téchto vztazich a kvili nim prozivame strasti
i radosti, jez nam davaji moralni identitu'®, ,..protoZe se lidé stdvaji vérnymi
a oddanymi svym blizkym a dalsim osobdm, o néZ se staraji, a tato vérnost se stdvad

ustfednim mordlnim zdjmem ,,.%°

1.1 Etika péce jako feministicka moralni teorie, nikoliv feminni moralni teorie

Etika péce je feministickou moralni teorii, to je patrné na mnohych motivech, jez
sevni objevuji, napf. materstvi, rodiCovstvi, vychova déti, vzdélavani, péce
o domacnost apod. Tyto motivy oviem mohou vyvolat mylny dojem, Ze se jedna
o vyhradné feminni moralni teorii, nebot vétsina z nich je chybné pojena s Ukolem Zen
ve spolecnosti. Pokud je néjaka moralni teorie feminni, znamena to, Ze je vyhradné
uréena zenam, to ale neni pfipad etiky péce. Uz sama Carol Gilligan, jez polozila zaklady
pro etiku péce, uvadi, Ze i néktefi chlapci, byt v mnohem mensi Cetnosti, projevu;ji
stejny zpUsob moralniho mysleni jako divky. Feministické mordlni teorie na rozdil
od téch feminnich jsou uréeny jak muzlim, tak i Zenam a jde v nich o urcitou snahu
o rovnost mezi pohlavimi.?! Komplexnéjsi definici feministickych etik uvedla Alison
Jaggar, ktera rikd: ,Feministickd etika je takovd, kterd odhaluje muZskou dominanci
ajiné predsudky v mordlnich teoriich, chdpe individudlni jedndni v kontextu
spolecenskych praktik, poskytuje rady pro soukromé, verejné a mezindrodni problémy

a zpracovdvd zkusenosti Zen uctivé, nikoliv kriticky.“??

19 Srov. MEYERS, D. T. Narative and Moral Life. New York: Oxford University Press. 2004. ISBN 978-80-
80-1445-613. S. 292.

20 Tamtéz. S. 292.

21 Srov. SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State University. [cit. 27.
listopadu. 2021]. 4. kapitola. Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWJCcfEValmev5tTgTOIX4F8K4PjIHI96YQyVK_936Q#H4>.

22 JAGGAR. A, Feminist Ethics: Problems, Projects, Prospects.” Feminist Ethics. Lawrence, Kansas:
University of Kansas, 1991. S. 78. in SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State
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1.2 Vyznam péce

Vyznam péce v této etice je zasadni, navzdory tomu vSak neexistuje jednotna definice
péce, kterd by jasné vymezila tento pojem. Rlzni autofi, jiz se pokusili definovat péci
pro tuto etiku se rozchazeli, a to hlavné v oblastech Sife tohoto pojmu, tedy toho, co
ma zahrnovat a co jiz nema a také zda ma byt postojem a dispozici. Vétsina zastancu

této moralni teorie se vSak shoduje na modelu péce jako hodnoty a praxe.

Péce jako praxe neni pouze jakousi svébytnou pomoci jedné osoby druhé osobé.
Pokud jedinec bude vykondavat aktivitu, kterou bude pomahat druhé osobé, necini tak
z tohoto vykonu jesté praxi péce, tou se stane teprve tehdy, bude-li dany vykon mit
svlj Ucel a efektivitu. Obé slozky praxe péce i se samotnym vykonem je potfebovat
vnimat v kontextu konkrétniho vztahu, jak uz bylo uvedeno v rysech samotné etiky
péce. Utelem se potom stadva néjaky cil, jeho? chceme dosdhnout a ma vyznam
pro osoby v tomto vztahu. Efektivitou je v podstaté prvni rys etiky péce, tedy vychazeni
vstfic potifebam druhych, ale musi byt v kultivované podobé. Efektivitou neni myslena
néjaka forma kvantitativni pomoci aZz jakéhosi utilitaristického hlediska, tedy
poskytnuti péce co nejvétsimu poctu lidi. Pfikladem toho, co praxe péce je muze byt
matka pecujici o své dité pfi psani domaciho ukolu, Ucelem je pomoci ditéti, aby
se naucilo spravné danou latku, protoze matku miluje své dité a dité se potrebuje
danou latku naudit, efektivitou je pro matku priprava ditéte na budouci samostatny
Zivot a pro dité to mlzZe byt pfiprava na test. Naopak prikladem toho, co neni praxe
péce, mlzZe byt tatdZ situace, kde matka nepomdha ditéti s domacim ukolem, ale
rovnou jej za dité napiSe. Dité se tedy nepfipravi na budouci test a matka dité
v urcitém hyperbolickém hledisku nepfipravi na samostatnou budoucnost, ¢imz

nebude dosaZeno efektivity vychdazejici z daného vztahu.?3

University. [cit. 27. listopadu. 2021]. 4. kapitola. Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWIcfEValmcv5tTgTOIXAF8KAP|IHI96YQyVK_936Q#H4>.

B Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S.71-72.
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Péci jako hodnotou je minéno to, Ze by pro nas méla mit vyznam, méli bychom
se o ni starat a kultivovat ji. Nejlépe Ize vysvétlit vyznam hodnoty péce spolu s praxi
péce. Pokud jedinec bude vykondvat praxi péce bez motivu, nikdy nebude schopen
poskytnout tak dobrou praxi péce jako jedinec s motivem. Tento motiv ovSem musi
vychazet z toho, Ze péci vnimame jako hodnotu, chceme ji rozvijet, protoze tim bude
rozSifovat dany vztah, nechceme, aby byla sniZovana, prejeme si ,pecovat” o péci kvili
viemu, co prinasi.?* Obé slozky péce tedy maji velmi dualeZity vyznam, kdyZ jsou
pospolu. Dany fakt odpovida tomu, na ¢em je etika péce zalozena, tedy na zdvislosti

na druhych/vztazich, protoZe stejné tomu je i s péci jako s hodnotou a zaroven praxi.

1.3 Predpoklady pro péci a pecujici vztahy

Jak jiz bylo uvedeno, péfe musi byt urcitou praxi a hodnotou, avsak pouze tyto dvé
slozky péce samy o sobé nestaci. Aby mohla byt péce vykonavana tam, kde je ji
zapotrebi, musi byt nejprve identifikovdna. Vychazet vstfic potfebdm druhych zni sice
jako jasna formulace, ale byla by nedosazitelnd, pokud bychom nebyli schopni tyto
potieby identifikovat. Pravé ktakové identifikaci slouzi jako predpoklady pro péci
citlivost a védéni. Péce, kterd ma vychdzet z koncepce této etiky, musi obsahovat

i dobry vztah, za takovy je povazovan vztah, ve kterém si jedinci davéruji. Predpoklady

pro péci jsou tedy citlivost spolu s potfebnymi védomostmi a divérou.?>

Neznamena to, Ze by se pecujici osobou nemohla stat osoba, kterda témito
predpoklady, v tomto pripadé hlavné citlivosti a potfebnymi védomostmi, nedisponuije.
Ackoliv jsou tyto predpoklady neopomenutelné pro skute¢nou péci, mohou byt
vybudované ve vsech zdravych lidskych bytostech. Tim etika péce opét dokazuje svou
vsestrannost, nebot umozniuje svou aplikaci komukoliv, ne pouze Zenam, ¢i dokonce

pouze matkam. | tyto predpoklady stejné jako emoce museji projit kultivaci, nebot

24 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 75.
25 Srov. Tamtéz. S. 100.
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nekultivovana citlivost Ci nereflektovana nebo kriticky posouzena potfebna informace

muUZe pfinést vice $kody nez uzitku. 2°

Dals$im dulezitym predpokladem pro dobrou péci je davéra. Ta slouZi nejen jako
predpoklad, ale i jako indikator dobrého vztahu, nebot pecujici vztah divéru vyzaduje.
Je to velice charakteristickd hodnota pro etiku péce, nebot ji nelze vytvofit jako
individudlni ctnost bez druhé osoby a vztahu, pro néjz je tak duilezita. | sama spolecnost
potiebuje dle této etiky dojit k prohloubeni dlivéry mezi jedinci Zijicimi v dané
spole¢nosti. Misto toho, aby se ve spolecnosti aplikovalo pravidlo ,Pokud jedinci
nemaji divod k davére, neméli by si davérovat” na aplikaci pravidla ,,Pokud lidé nemaji
dlvod k nedlvére méli by si dlvérovat”. Bez dlvéry nelze povaZovat spolecnost
za bezpecnou, ale pokud ta Zije dle zminéného prvniho pravidla, sama sobé tim ubird
Sanci na rychlejsi a vétsi prosperitu tim, Ze ned(ivéfuje. Pokud by tomu tak nebylo,

vevys

provazany. %’

1.4 OdliSeni etiky péce od etiky ctnosti a konfucianské etiky

Etika péce nékdy byva pfirovnavana ke dvéma jinym mordlnim teoriim, a to etice
ctnosti a konfucianské etice. Néktefi autofi jako Michael Slote nebo Chenynang Li
se snazi integrovat etiku péce do onéch dvou etik. Etika péce s etikou ctnosti totiz sdili
zaméreni na zkoumani praxe a moralnich hodnot, obé se distancuji od neménnych
pravidel a do urlité miry obé& uzndvaji pozitivni vyznam emoci. 2 Naopak
s konfucidnskou etikou sdili spoleény nahled na vztahy &i socialni role a do uréité miry
obé uznavaji vyznamnost péce. Z podobnosti, které etika s témito mordlnimi teoriemi

ma3, plyne logicka ndvaznost snahy o integraci etiky péce do jedné z téchto dvou etik.

26 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 99.

27 Srov. BAIER, A. C. Moral Prejudices. Essay on Ethics. Cambrige: Harvard University Press, 1995. ISBN
9780674587168. S. 180-190.

28 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia.,2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 40-41.
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V této casti prace proto uvedeme rozdily mezi etikou péce a obéma moralnimi
teoriemi, abychom ukazali, zda je ¢i neni etika péce pouhou alternativou téchto dvou
etik. Abychom toho dosdahli, stru¢né popiSeme zakladni myslenky etiky ctnosti
a konfucianské etiky, které ndsledné poslouZzi k vymezeni a k urcité komparaci s etikou
péce. Samotnd komparace bude uvadéna jednotlivé, nejdfive s etikou ctnosti a poté
s konfucidnskou etikou. Cinime tak z dGvodu zachovani logické posloupnosti a snahy
o minimalizaci umélého vytvareni nadbyte¢ného textu, protoze konfucidnskd etika
sama byva prirovndvana ¢i interpretovana jako etika ctnosti. Pokud bychom
komparovali vSechny etiky soucasné, museli bychom nejdfive stanovit hranice mezi

témito dvéma etikami, abychom se pak mohli vénovat meritu této ¢asti prace.

1.4.1 Etika ctnosti

Sama etika ctnosti ma mnoho predstavitell/autor(, ktefi ji podavaji svym zplsobem,
jenz se lisi od jinych interpretaci téze etiky. Proto pfi tomto popisu budeme vychazet
pfimo z konceptu od Aristotela. Dle néj je zakladem lidského Zivota Usili o blazeny
Zivot. Blazenost je chapana jako néco, co je samo o sobé trvajici, postacujici
a nepotrebuje Zadnou dalsi pfidanou hodnotu, protoze je maximalni blazenosti ona
sama. BlaZzenost by vtomto pohledu mohla byt nahrazena slovem dobro, nebot je jeji
reprezentaci. Tato blazenost vSak miZe byt povaZovana za skutecnou blazenost teprve
na zakladé vyplnéni danych kritérii, kterd nam ukazou, Ze véc je maximalni blazenosti
sama o sobé. Pfedchozi véta vyzniva abstraktné, proto se danou myslenku pokusime
ukdzat na prikladu: pokud je ¢lovéku zima, nejvice blazenosti mu prinese takovy Sat,
ktery jej zahfeje, a ne ten, ve kterém bude jedinec nejlépe vypadat. Oba kusy Satu, jak
maodni kus, tak i kus prindsejici ¢lovéku teplo mohou byt zdrojem blaha, ale pljde
o kritérium, na jehoz zakladé se bude rozhodovat. Vyznam lidského vytvoru nebo

¢lovéka samotného, napf. socidlni role, se bude odvijet od kritéria a od toho, co
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se od daného cekd. Dle Aristotela je blazenost ¢lovéka Cinnosti jeho duse ve smyslu

dokonalé ctnosti. Pochopeni ctnosti je tedy Uzce navazano na pochopeni blazenosti.?®

Ctnost samotna neni néco, co vzniklo samovolné v nas, naopak vznik ctnosti je
podminény ucenim a zvykanim si na aplikaci toho, co bylo dfive nauceno.
Pfi hodnoceni ctnosti, kromé dfive zminéného, jsou dlleZité i emoce/rozpoloZeni
Clovéka, ktery ma jednat ctnostné. Danou myslenku se opét pokusime vysvétlit
na prikladu: ctnostné jedndani je pomoci druhému s bfemenem, protoZze mu chceme

Ill

ulevit a nechceme, ,,aby se s tim drel”, protoZze nam pomoc druhému pfinasi radost.
Ctnostné jedndani neni takové, kdy pomdahame druhému ve stejné situaci, vSak jen
proto, abychom ziskali uzndni sledujicich ¢i pro samotnou demonstraci své sily, ve
smyslu urcitého nadrazeni se nad druhého. Pokud je to viibec mozné, ctnostné jednani
by mélo byt taktéZ takové, které neni vzadném extrému. Neexistuje vSak Zadné
obecné pravidlo, které by fikalo, co je mezi témito extrémy, to bude totiz velice zavislé
na dané situaci a dispozicich jedince. Jednani, jez ma byt dobré, musi byt podrobeno
praktickému rozumu, ktery ma prdvé slouzit k urceni spravné miry interakce v situaci.

Ktomu je vsak potifeba vnimat kontext véci v SirSich souvislostech, mit dostatek

informaci a zku$enosti.3°

1.4.2 Komparace etiky péce a etiky ctnosti

Jak jiz bylo ukazano, etika péce a etika ctnosti skutecné maji mezi sebou urcité
podobnosti, tyto podobnosti vsak nejsou dostateéné markantni, aby se dalo tvrdit,
Ze jedna etika je pouze obdobou druhé etiky ¢i jeji alternativou. Zfrejmé nejzdsadnéjsim
rozdilem mezi etikami je jejich ndhled na to, odkud zacina feseni dilematu. Etika ctnosti
mUze, ackoliv nutné nemusi, zacinat u jedince, kdy ten v sobé , vybuduje” ctnost, ktera
mu umozni vyreSit dilematickou situaci, jako naptiklad ctnost umérenosti v jidle.
To z pohledu etiky péce neni mozné. Dilema je totiz reSeno na zakladé vztahu, ktery

nemuze byt konstruovan pouze jednou osobou a takové reseni by nebylo povaZzovano

29 Srov. KUNA, M. Uvod do etiky ctnosti. Ruzomberok: Katolicka univerzita v Ruzomberoku, Filosoficka
fakulta, 2010. ISBN 978-80-8084-605-3. S. 32-36.
30 Srov. Tamtéz. S. 42-43.
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za pfrijatelné, protoZze by nevychdzelo ze vztahu péce. DalSim rozdilem, ktery by
ve skute€nosti ani rozdilem byt nemusel, je vnimani dulezZitosti snahy
o rekonceptualizaci spolecnosti. Toto téma se totiz v etice ctnosti, pfiliS nevyskytuje
a pokud ano nenabyva podob, které Zada etika péce. Pro ni se ovSem jedna o velmi
charakteristicky rys, ktery v soucasnosti etika ctnosti nereflektuje natolik, aby bylo

mozné jednu etiku zaradit pod druhou.

Srovnani téchto etik podle Michela Slota v jeho dile Morals from Motives je hlavné
na zakladé motivu, kdy je povaZovana péce za motiv, ktery ddvd vzniknout pravé
danym ctnostem.3! Oviem péce je v etice péle nééim vic nez motivem, je praxi, kterd
ma svUj vyznam aZ ve vztahové roviné. Pfedchozi vétu je potieba rozvést, abychom
od sebe |épe oddélili etiku péce a etiku ctnosti, z tohoto pohledu je zdsadni polozeni
otazky, co je mefitkem skutecné ctnosti a co péce. Za skutecnou ctnost muze byt
povazovano to, co je ve spolecnosti obecné prijimano, u etiky péce toto nelze tak lehce
tvrdit. Ta totiz bude povaZovat za skute¢nou péci to, co bude reflektovat potreby
daného vztahu. Péci rovnéZ nelze povazovat za motiv, jez ddva vzniknout ctnostem
a dle etiky péce ani za samotnou ctnost, ale spiSe za ¢innost, jez v sobé nese mnohé
ctnosti, ale i takové jednani, které neni ctnostné napf. rozhnévanost, pokud to dany
vztah bude vyzadovat. Nejmarkantnéjsi rozdil tedy spociva v tom, jak moc etika péce
Ipi a vychazi z konkrétniho vztahu a toho, Ze etika ctnosti na tomto konkrétnim vztahu
tolik ,,nelpi“. Pravdou je, Ze existuji rlizné dilematické situace, kdy se podle etiky péce
i etiky ctnosti zachovame stejné. Rozdil oviem bude spocivat vtom, Ze dle etiky péce
se budeme spiSe zamérovat na konkrétni potreby konkrétniho vztahu a dle etiky

ctnosti spiSe na nalézani stfredu mezi dvéma extrémy.

,Péce je naplriovdnim potreb jedné osoby druhou osobou. Pro celou tuto Cinnost je

klicova interakce tvdri v tvar mezi poskytovatelem a pfijemcem péce, pricemz péce

musi byt takové povahy, Ze ji tato osoba nemiiZe naplnit sama.“32.

31 Srov. SLOTE, M. Morals from Motives. New York: Oxford University Press. 2001. ISBN 0-19-513837-6.
1.-4. kapitola.
32 BUBECK, D. Care, Gender and Justice. Oxford: Clarendon Press, 2004. ISBN 978-0198279907. S. 129.
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1.4.3 Konfucianska etika

Konfucianstvi je vychodni filozofické naboZenstvi, které bylo zaloZzeno v obdobi
6.-5. stoleti pred nasSim letopoctem filozofem Konfuciem. Tato etika se znacné
reformuje a interpretuje, a to jiz od doby svého vzniku aZz do soucasnosti. Rozdilné
interpretace jsou mozné zejména diky nékolika termintim, které jsou pro ni Ustfedni,
jejich vyznam se vSak muze rizné vykladat. Témito terminy jsou ren nékdy oznacovany
jako zen ¢Ci Zen, li, dao a junzi. Vyznam slova ren je nejvyssi moralni ctnost, tou muize
byt jakdkoliv ctnost zavisla na zdakladé reSeného dilematu/situace, nebo jedna
univerzalni nejvyssi ctnost, kterd bude prevySovat vSechny ostatni. V soucasnosti
za tuto jednu nejvyssi moralni ctnost byva uvadéna péce nebo benevolence. Vyznam
slova /i byl plGvodné ritudl v Sirokém slova smyslu, ktery vedl ke kultivaci ren.
V soucasnosti bychom /i mohli interpretovat spiSe jako pfijimany a Zadouci socialni
zvyk. Dao je blaZenost, kterd ukazuje zpusob, jakym by lidé méli Zit. Poslednim
terminem je junzi, to v soucasnosti nejlépe vystihuje slovni spojeni ,vzorny clovék”.
Vsechny tyto terminy se v rdmci konfucidnské etiky dopliuji a navazuji na sebe. Nasim
cilem je Zit podle dao, abychom toho mohli dosdhnout, musime byt junzi, tim mlze byt
pouze osoba, kterd ma ren, predpoklady k ren maji vSechny lidské bytosti, ale kazdy
z nds na jiné urovni, aby mohlo dojit ke zméné z pfedpokladu ren na samotny ren, musi
probéhnout /i. Vétsi konkrétnost této etice dava fakt, Ze se stahuje k socidlnim rolim
jako otec-syn, matka-dcera, zaméstnavatel-zaméstnanec atd. a v téchto rolich ma celé
dosahovani dao probihat.3? Clov&k se tedy ma stat vzornym/ctnostnym ¢&lovékem skrze
usilovani o moralni ctnost, kterou muze byt napf. péce, a to skrze vztahy urcujici jeho
socidlni role. Pokud tedy dosdhne této ctnosti ve vSech vztazich, stane

se vzornym/ctnostnym clovékem.

Dalsim dosti vyraznym rysem je ménéni spolecnosti a vyznam ren a li vtomto
procesu. Spolecnost by se podle této etiky sice méla ménit, ale jindy naopak

zachovdvat dle starych tradic. To pUsobi dost rozporuplnym dojmem. Vcelku

3Srov. WONG, D. Cinskd etika. [online]. Connecticut: Stamford. [cit. 20. listopadu. 2021]. 2. kapitola,
podkapitoly 2.1-2.2. Prvni vydani dokumentu 10. 1. 2008. Posledni aktualizované vydani 14. 9. 2018.
Dostupné na WWW: <https://plato.stanford.edu/entries/ethics-
chinese/?fbclid=IwAR1pQOpzjqvOrdCSxzmmGbb9q9XVVP21I8LxzsumjMzeLXATPExzPLLZAOU#CenLiRit>.
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srozumitelné vysvétleni nabizi autor Kwong-loi Shun, ktery zastdva nazor,
Ze spolecnost/komunita se mohou ménit, ale v kazdém socidlnim celku existuji urcité
tradice/obyceje/zvyky, které definuji danou spolec¢nost a umoznuji fungovani v ni,
na stranu druhou kazda spole¢nost se vyviji a mlze své zvyky postupné ¢i ndhle ménit.
Dokud tedy /i vdané spolecnosti ukazuje jeji vyznaénou charakteristiku, mélo by

se takové i zachovat, pokud jiZz ne, mélo by se zménit. 3

,V tomto
smyslu li pfedstavuje ren uvnitf nebo pro danou komunitu.“®> Nevy3si moralni ctnosti
by potom bylo pecovani o danou spolec¢nost. Existuje i mnoho dalSich nahledu
na vyznam ren a li pti zméné spolecnosti, tento ndhled vsak povaZzujeme za dostacujici

pro potreby této prace.

Dalsim charakteristickym rysem této etiky je preferovani vztahovych hodnot
pfed hodnotami individudlnimi, ¢i autonomnimi. Autonomie apriorné neni néco, co by
konfucianska etika zamitala, pouze tvrdi, Ze autonomie se nesmi zménit na volbu
Zivota, kterd je mozind pouze tehdy, pokud funguje na uUkor spoleénosti. To, ¢im

autonomie nema byt, je charakterizovano ve tfech zakladnich bodech:3¢

e ,Autonomii nemd byt upfednostfiovdni individudlnich zajmu pred skupinovymi,
pokud jsou v rozporu®’.

e Vybrani si takového zplsobu Zivota, jez je na ukor spole¢nosti nebo je
za hranicemi pfijatelnosti spole¢nosti. 32

e Autonomie nema prerlst do postoje Zivota, kdy jedinec jedna, tak jak si mysli,

Ze je to dobré, ackoliv ostatni to tak nevnimaiji.®

Autonomie v této etice funguje a existuje, ale musi byt soucasné vztazena i v{ci

spole¢nosti. 4° Soulad ¢ rozkol mezi individualitou jedince a spoleénosti lze

3 Srov. WONG, D. Cinskd etika. [online]. Connecticut: Stamford. [cit. 20. listopadu. 2021]. 2. kapitola,
Podkapitola 2.2. Prvni vydani dokumentu 10. 1. 2008. Posledni aktualizované vydani 14. 9. 2018.
Dostupné na WWW: <https://plato.stanford.edu/entries/ethics-
chinese/?fbclid=IwAR1pQOpzjqvOrdCSxzmmGbb9q9XVVP21I8LxzsumjMzeLXATPExzPLLZAOU#CenLiRit>.
35 Tamtéz. 2. kapitola, podkapitola 2.2, 7. odstavec.

36 Srov. TamtéZ. 2. kapitola, podkapitola 2.3, 1. odstavec.

37 Tamtés:. 2. kapitola, podkapitola 2.3, 1 odstavec.

38 Srov. TamtéZ. 2. kapitola, podkapitola 2.3, 1. odstavec.

39 Srov. TamtéZ. 2. kapitola, podkapitola 2.3, 1. odstavec.
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charakterizovat takto: ,Jednotlivec zdvisi na skupiné a musi ucinit zdjmy skupiny
soucdsti svych vlastnich zdajmd, ale na druhé strané rovnice skupina zavisi na jednotlivci

a musi zdjmy tohoto jednotlivce ucinit soucdsti zdjma skupiny. “4

vvvvv

jakousi zvlastni formou /i, vedouci ke kultivaci ren. Nejedna se o /i v doslovném slova
smyslu, za to byly povaZovany spiSe urcité socidlni zvyky jako ritudlni pohtby apod.
Ovsem pokud bychom si dosadili za ren péci, ukazoval by tento rys vyznam nejen péce

o Sirsi spoleénost, ale i potfebu péce o vlastni rodinu. 42

1.4.4 Komparace etiky péce s konfucianskou etikou

Konfucidnskd etika ma s etikou péce mnoho spole¢ného, pokud dochazi ke snaze
o jejich odliseni, vétSinou se zakladd na tom, Ze konfucianskd etika byla patriarchalni,
tento rys vSak neni nadale jejim ustavujicim rysem. Dalsi zp(lsob je, Ze se tyto dvé etiky
od sebe oddéluji na zdkladé srovnani, ve smyslu pfirovnani, konfucidnské etiky k etikou
ctnosti a nasledné se komparuje etika péce s konfucidnskou etikou, jez vSak nese rysy
etiky ctnosti. Takto napriklad ¢ini Virginia Held ve svém dile Etika péce. Osobni politickd

a globdlni.*?

Ani jednu z téchto snah o odliSeni nepovazujeme za natolik zdsadni, aby nebylo
mozné dané moralni teorie do sebe sloudit, i presto bychom je vsak neintegrovali,
minimalné ne bez hlubsiho rozvedeni dlivodu. Je sice pravdou, Ze popis konfucidnské
etiky, ktery zde byl pouzit, v zdsadé odpovida charakteristickym rystim etiky péce a ty,
které tam nejsou, by se stale daly zakomponovat, aniz by tim byl narusen pavodni
vyznam konfucianské etiky, ale problém vidime v rozsahu moznosti interpretace dané

etiky. Konfucianska etika je Siroce interpretovatelna do té miry, Ze pti soucasném znéni

40 Srov. WONG, D. Cinskd etika. [online]. Connecticut: Stamford. [cit. 20. listopadu. 2021]. 2. kapitola,
Podkapitola 2.3. Prvni vydani dokumentu 10. 1. 2008. Posledni aktualizované vydani 14. 9. 2018.
Dostupné na WWW: <https://plato.stanford.edu/entries/ethics-
chinese/?fbclid=IwAR1pQOpzjqvOrdCSxzmmGbb9q9XVVP21I8LxzsumjMzeLXATPExzPLLZAOU#CenLiRit>.
4 TamtéZ. 2. kapitola, podkapitola. 2.3, 4. odstavec 1.

42 Srov. TamtéZ. 2. kapitola, podkapitola 2.4.

43 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S.43
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muZe odpovidat jak etice ctnosti, tak etice péce. Dokonce ani samotné ren nelze
identifikovat pouze jako péci ¢i pouze jako jedinou takovouto ctnost. Vhodnou rezoluci
pro tuto situaci je napsat, Ze urcité vyklady, jako napfiklad ten, jejz jsme wvyuzili,
skutecné z vétSinové Casti odpovidaji pozadavkim etiky péce, ale jsou zde i takové,
které se stavi az do opozicni roviny proti etice péce. Tato Site interpretace je natolik
velka, Ze pokud by doslo kintegraci etiky péce pod konfucianskou etiku, hrozila by
ztrdta jejiho vyznamu pod vlivem rozdilnosti interpretaci. V tomto kontextu je dulezité
zdlraznit, Ze konfucidnstvi neni Cisté jenom etika, ale i ndbozenstvi. My sice v ramci
této Casti prace uvazujeme o konfucidnstvi pouze jako o etice, ale to neznamena, Ze jej
nékdo nemuze vnimat vice jako nabozZenstvi vychazejici Cisté ze spisd Konfucia, které
jsou silné patriarchdlni a jako takové s etikou péce neslucitelné. Mnozi etici vnimaji
konfucidnstvi jako princip, u néjz neni tento jev ustanovujici, ale ambivalence
ve vnimani vyznamu patriarchdlnosti v konfucidnstvi sama o sobé predstavuje natolik

velky problém, Ze nelze zaclenit etiku péce pod konfucidnstvi.

1.5 Vztah péce a spravedlnosti

Vztah péce a spravedlnosti by se mohl zdat zfejmy, ovSem neni tomu tak. Bylo jiz
uvedeno, Ze se etika péce vymezuje proti etice spravedlnosti, na druhou stranu stejné
jisvym zplsobem i akceptuje, napr. pro politické a ekonomické zdlezZitosti. Pokud
bychom se vzdalili od jakychkoliv etik, mohli bychom tvrdit, Ze péce a spravedinost
nejsou nijak protichldné hodnoty. Plvodné myslenka etiky spravedlnosti a péce
nebyla minéna jako urcité protipdly, ale jako vzajemné alternativy. O celém tomto
konceptu je kniha Jinym hlasem od Carol Gilligan, ktera tvrdila, Ze tehdy jesté
neexistujici etika péce, (myslela samotnou péci), je indikdtorem stejné vysokého
mordlniho stupné vyvoje jako napf. Kantova deontologie. Dle Kohlbergovy

kategorizace mordlniho vyvoje by totiz osoba vyuZivajici etiku péce patfila zhruba
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do tretiho stupné moralniho vyvoje a osoba, jez by vyuZivala etiku ctnosti by opatfila

do ¢tvrtého az Sestého stupné morélniho vyvoje.**

V soucasnosti tento koncept alternativ pro etiku péce neptichazi v ivahu, nicméné
velka ¢ast autor( a predstavitelll etiky péce zastava nazor, Ze pro dobrou spolecnost je
potfeba jak spravedInosti, tak i péce.*> Nekonzistentni jsou ndzory v tom, do jaké miry
by méla byt péce dominantni proti spravedlnosti. Sou¢asna koncepce spolecnosti je,
jak jiz bylo nékolikrat avizovano, z pohledu etiky péce nevyhovuijici, a to zejména kvuli
tomu, Ze je postavena na koncepci etik spravedlnosti, z ¢ehoZ zaroven plyne kritika vici

tomuto dominantnimu postaveni, kromé jiného.

4 Srov. GILLIGAN, C. Jinym hlasem: O rozdilnosti psychologii 2en a muZ(. Praha: Portal, 2001. ISBN. 80-
7178-402-8. Kapitoly 2-5.

4 Srov. TORONTO. C, J. Moral Boundies: A Political Argument for an Ethic of Care. New York: Routlege,
1993. ISBN 0-415-90641-5. S. 166.
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2 Rekonceptualizace spolecnosti

Jiz byly uvedeny dva nejobecnéjsi principy, o néz se chce etika péce zasadit, zména
nahledu na vefejné a soukromé a rekonceptualizace spole¢nosti takovym zplsobem,
aby v jejim centru nestdl ekonomicky zisk. Kromé jiz zmirnénych dvodd, pro¢ ménit
nahled na verejné a soukromé zde existuji i dalsi. Jeden, jeZ je velice zasadni, souvisi
i s pojetim vztahu mezi etikou spravedlnosti a etikou péce. Idedini spolecnost by méla
nést prvky jak etiky péce, tak etiky spravedinosti, rozliSeni, co by mélo spadat do jaké
sféry a pod jakou etiku, vSak jiz neni tak jednoznacné, a to ani pro samotné
predstavitele etiky péce. Autorka Virginia Held uvadi: ,Otdzka, jak integrovat hodnoty
spravedinosti a péce, ziistdvd jednou z klicovych otdzek feministické mordlni teorie.” %
Aniz bychom museli nad touto tezi hluboce premyslet, vime, Zze vsobé nese kus
pravdy. Prikladem m(zZe byt domaci nasili, jez je ¢astym motivem v etice péce.
Pfi jedndni s obéti je rozhodné potifeba vrelost, vstficnost, podpora a mnohé dalsi
aspekty, jez jsou pfimo spojené s péci. Na druhou stranu trest, jez ma postihnout
pachatele, musi podléhat spravedinosti. Samoziejmé, Ize namitnout, Ze i trest by
v sobé mél nést cosi z etiky péce, aby pachatele vedl |épe k resocializaci, stejné tak lze
fici, Zze do urcité miry je potieba ietika spravedlnosti pti jedndni s obéti, abychom
se vyhnuli faleSnému obvinéni nepravem obvinéného, ale rdmcové Ize tvrdit, Ze takto

nastavené pravidlo by mohlo fungovat a byt dostate¢né efektivni.

Mnohem razantnéjsi zménou by mélo byt pfesunuti financi ze ,stfedu zajmu
spole¢nosti” na vedlejsi pozici. Zakladni teze, ze které zastanci etiky péce vychazeji, je
ta, Ze pokud vedeme ¢leny spoleénosti k tomu, aby spoleénosti generovaly co nejvétsi
zisk ve formé financi, brzdi tim redlny vyvoj spole¢nosti. Kdyby spolecnost vnimala jako
hodnotu vychovu déti, dostdvalo by se jim lepsi edukace, bezpedi a jako dospéli by

vvvvvv

zisk, ale pfedat daldim generacim po nich co ,nejlepsi“ svét.4’

46 HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3. S.
120.
47 Srov. Tamtéz. S. 40.
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Aby tato prace nabidla i konkrétnéjsi podoby zmén spolecnosti, o které usiluje
etika péce, zamérime nasledujici podkapitoly na konkrétné;jsi celky a blizsi konkretizaci

vice pecujici spole¢nosti.

2.1 Trh v pecujici spolecnosti

Trh je do znac¢né miry velkym problémem pro péci, protoze ackoliv zde existuje
tzv. neviditelnd ruka trhu, kterda by méla zajistovat dodani vseho, co bude trh
potfebovat, dle etiky péce tak sice mlze Cinit, ale ne takovym zplsobem, jenz by byl
dostacujici. Kritika je timto mifena zejména na vykon pecujicich profesi, jez jsou
zdsadnim zpusobem podhodnoceny. Zapadni trh a spolecnost dosly sice pozitivnich
zmén v tom, Ze jiz umoziuji Zendm vstup a integraci do trhu prace a Zeny tak jiz nejsou
tolik odkdzany na financni prostfedky muzskych ¢lenu jejich rodiny, ale stale situace
neni povazovdna ani zdaleka za optimalni. Nejen, Ze Zeny berou za vykon stejné prace
jako muzi mnohdy mensi financni prostfedky, ale zaroven vétSinou vykonavaji Spatné
placenou pecujici praci, jez je vétSinou obdobou prace zeny v domdcnosti. Jsou tim
mysleny prace jako sluzebné, vyucujici déti a pecujici o nemocné. Tyto prace, pokud
maji byt vykonavany dusledné, si vyzaduji vztah a lasku. Problém je vSak v tom,
Ze si sice vétSina spolecnosti uvédomuje dulezitost pecujicich profesi, nedochazi viak
k finanénimu ohodnoceni péce o vztah, jez si vykon téchto profesi zadda. Davaiji jistotu
nam, Ze pokud budeme nemocni, dostane se ndm nejen potiebné IéCby, ale i péce, jez
nam umozni zdarny prabéh lécebného rezimu. Pokud se staneme osobami trvale
¢i dlouhodobé zavislymi na péci jiné osoby, mame jistotu, Ze ndm bude tato péce
poskytnuta, a to iv pfipadech, kdy toho rodina nebude schopna. Dané profese
doznaéné miry formuji i  spolecnost, nebot jako  ucitelé/ucitelky
a vychovatelé/vychovatelky vedou a podporuji déti k zdarnému rdstu a déti nasledné
formuji budouci vyvoj spolecnosti. Laska a péce vsak nejsou kapitalizovatelné
komodity, uZz sama o sobé tato myslenka muzZe znit nehumdanné, ale pravé vtomto
ohledu se neviditelnd ruka trhu chova neadekvatné. Pecujici profese by proto mély byt
hodnoceny ne na zakladé béiné kapitalizovatelnosti a redukcionality veskerého

jednani na komodity, ale na zdkladé pfirknuti hodnoty plynouci ze socidlni
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propojenosti, kterou umoznuje a dle které zasluhuje mnohem férovéjsi finanéni
ohodnoceni.*® Ur¢itou formu finanéniho ohodnoceni by si skrze uznani vyznamu této
hodnoty v3ak zaslouzili i lidé v domacnosti, vykonavajici tuto péci. Ta pro né mnohdy
neni viilbec Zadna nebo je na takové urovni, Ze pro né a pro osoby, o které pecuiji,
nestaci k dlstojnému zplsobu Zivota, jenz by byl srovnatelny svykonem prace

ve vefejném sektoru.*®

Naopak sama snaha o kapitalizovatelnost vétSiny lidského Zivota je z pohledu
pecujici spolecnosti taktéz zavaznym problém. Jiz bylo ukazano, Ze jsou urcité aspekty
lidského Zivota, jez neni mozné z jejich podstaty minimalizovat na komodity, stejné tak
zde existuji aspekty lidského Zivota, které podle etiky péce nejsou vhodné pro tuto
minimalizaci. Za takovyto pfiklad je povaiovano tzv. ndhradni matefrstvi ¢i smluvené
téhotenstvi. Tento ndzor je obhajovan argumentem, Ze pokud dochazi k tomuto
tzv. smluvnimu téhotenstvi, dochazi tim k snizeni ditéte, jez md mit hodnotu samo
0 sobé a pro néj samotné si jej mame vazit, na pouhy produkt, jejz biologickd matka
prodava, aby dosdhla jinych vyhod. Rodi¢ovstvi se tim méni na pouhy princip smény
a princip vlastnictvi, dité samotné jako by vten moment pozbylo zédkladnich lidskych
prav, jez maji naleiet kaidé lidské bytosti>®. Matefstvi taktéZ nelze umensit
na komodity, je to proces, jenz predstavuje vétSi komplexnost nez nepodminénd
biologicka funkce, je to proces plny emoci, prozitk(, ktery propojuje Zenu s plodem
a tyka se celé jeji osobnosti. Proto by takovéto cinnosti mély byt nezdkonné, nebot

ubiraji lidska prava a sniZuji vyznam vztahu jako obecného principu. !

Trh by tedy v pecujici spole¢nosti nemél sméfovat zejména k maximalizaci

finan¢niho zisku jako naplnéni svého hlavniho cile, nemél by se ani snaiit

48 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlini. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 187.

49 Srov. ROBINSON, F. The Ethics of Care: A Feminist approach to human security. Philadelphia: Temple
University Press., 2011.ISBN. 978-1-4399-0065-9. S. 65.

0 Srov. ANDERSON, E. Value in Ethics and Economics. Harvard University Press. Cambrige, 1995. ISBN
9780674931909. S. 170.

51 Srov. SHANLEY, M. L. Surrogate Mothering and Womens Freedom: A Crict of Constract for Human
Reproduction. [online]. Spring, 1993. [cit.16. Unora. 2022.]. S. 626. Dostupné na WWW:
<https://thetarrytownmeetings.org/sites/default/files/Surrogate%20Mothering%20and%20Womens%2
OFreedom%20-%20A%20Critique%200f%20Contracts%20for%20Human%20Reproduction.pdf>.
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minimalizovat lidsky Zivot skrze snahu o vSeobjimajici kapitalizovatelnost. To v3ak
neznamena, Ze by pecujici spole¢nost odmitala penize jako urcity prostifedek
zjednodusujici Zivot nebo Ze by veSkeré financni a trzni mechanismy, jez vedou
k Upravé ceny produktu ¢i sluzby, byly nepfijatelné. Takové jsou pouze ty principy, jez
minimalizuji lidsky Zivot, vztahy, prdva a svobody. Proto jsou tedy akty jako nahradni
matefstvi povaZovany pro pecujici spolecnost za nepfijatelné, ale trzni mechanismus,
jakym je konkurence, je uplné v poradku. Ackoliv oba principy jsou uréitym zasahem
do vztahl, pouze jeden z nich vyraznym zplsobem minimalizuje lidsky Zivot.
Konkurence dokonce mizZe byt Zadouci a efektivni zplsob, jak navySovat kvalitu
produktl ¢i sluzeb, ale bude zaviset na zplsobu realizace. Soucasny zpUsob realizace
konkurence na trhu totiz neodpovidd idealu pecujici spole¢nosti. V soucasnosti
se v konkurenénim boji stavaji UspéSnymi hlavné subjekty, jez jsou schopné
minimalizovat své naklady na jejich ¢innost, v daném obdobi podpofi nejvétsi mnozstvi
klienth apod. To vse vsak ¢ini na Ukor efektivity, jiz maji garantovat. Za efektivni je dle
idey pecujici spolec¢nosti povazovan takovy subjekt, ktery bude svou praci vykondvat
nejlépe nikoliv s pfihlédnutim na zisk, ale na vyslednou sluzbu ¢i produkt. Princip dobré
konkurence, tak jak ji zamysli etika péce, je mozné uvést na prikladu Skolstvi. Pokud
v konkurencnim boji mezi sebou budou dvé ¢i vice skol, za tu nejefektivnéjsi bychom
méli povaZzovat tu, kterd zaky skutec¢né nauci probiranou latku s co mozna nejmensim
administrativnim zatiZzenim pro uditele, aby se mohli svédomité vénovat sloZce prace
uceni a ne administrativé. Za nejefektivnéjsi nemlizZeme povazovat Skolu, ktera sice
bude schopna sehnat na svou ¢innost finanéni externi zdroje, ovSsem studenty danou

latku nenaudi. >2

Penize, stejné jako princip konkurence, samy o sobé nejsou nécim, co by etika
péce zavrhovala. V soucasné spolec¢nosti vedou k ur¢itému zjednoduseni Zivota napfr.
proti sménnému obchodu, protoZe garantuji vétsi stalost a stabilitu produktd a sluzeb.
Spole¢nost by vsak neméla hledét na penize jako na hlavni cil svého ,fungovani®.

Kdybychom ve vSech odvétvich spole€nosti sledovali maximalizaci zisku jako hlavniho

52Srov. HELD, V. Etika pé&e: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 207.
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cile, ztratili bychom mnoho jistot, a proto etika péce svou rekonceptualizaci
spole¢nosti sméfuje tak, aby vice odpovidala fungovani spolecnosti jako ve vzdélavani,
socialni préci, zdravotnictvi apod., alespofi co se zaméFeni cil( tyce.>>Nap¥. v socidlni
praci je hlavnim cilem zvySit kvalitu Zivota a resocializovat klienta, nikoliv
maximalizovat finan¢ni kapital, pfinejmensim v majorité fungujicich socialnich sluzeb
v Ceské republice. Kdyby si socialni sluzby kladly za hlavni cil navy3ovat finanéni kapital,
vibec by nemohlo dojit k poskytovani socidlnich sluzeb pro osoby bez pfistiesi,
pro rodiny a osoby ohroZené socidlnim vyloucenim, sociadlni prace by se v takovém
ohledu redukovala témér vyhradné na péci o osoby se zdravotnim a mentalnim
postizenim, za néz by platili ¢lenové jejich rodin. Obdobny princip funguje stejné tak

ve zdravotnictvi i ve Skolstvi.

Trh dale lidem umoZiiuje saturovat urcité potreby jako jidlo nebo bydleni, a to
skrze moznost vstupu na néj. V soucasné spolecnosti je tento princip vniman jako
spravedlivy, nebot moZnost vstupu na trh maji vSechny osoby, nehledé na pfijem
Ci socidlni nebo jinou skupinu, do které patfi. Z pohledu Kantovy deontologie, je tento
postoj uplné v poradku. Dle Kantovy interpretace zde totiz nedochdzi k poruseni
podminky jednani s ¢lovékem vidy jako s ucelem, nikdy pouze jako s prostfedkem.
Pokud je Clovék zaméstnan, je moiné jej vyuzit k sebeobohaceni zaméstnavatele,
ovsem pouze pokud bude zaméstnavatel respektovat prava svych zaméstnancda.
K poruseni pravidla, aby se s ¢lovékem jednalo vzdy jako s Ucelem a nikdy pouze jako
s prostfredkem, by dosSlo vramci dané interpretace teprve tehdy, pokud by
zaméstnavatel jejich prava porusSoval napt. tim, Ze by s nimi zachdzel jako s otroky.
Akceptace soucasnych trinich mechanisma je patrnd i u utilitarismu. Pfikladem muze
byt jakakoliv komeréni organizace, kterd saturuje potfeby uzivatelll |épe nez

nekomercni organizace, kterd vsak kvlli svému plsobeni jako komercni sluzby bude

53 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 187.
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omezovana na fungovani.> Tyto trini mechanismy funguji napfi¢ celym trhem a vcelku

dobfe odpovidaji utilitaristickému pravidlu Co nejvice stésti pro co nejvice lidi. >

Pecujici spolecnost vSak takovouto koncepci trhu nevnima jako férovou. Potfeby
jako potrava, bydleni, zdravotni péce, edukace a pomoc v tizivych situacich by nemély
byt zavislé na trhu, ale mély by byt garantovany uz pfimo vladou daného statu. Trh
velice dobfe umoZiuje bohatym ¢i dobfe situovanym jedinclm jejich bohatstvi
zvétSovat, ovsem cini tak na Ukor opacného socidlniho pélu. Toto chce idedl pecujici
spole¢nosti omezit skrze urcitou formu poukaz(, jez by umoznovaly vstup na trh viem
jedincim. Tyto poukazy by mély slouzit jako urcité garance ve spolecnosti, garance
na stravu, bydleni a dalsi véci. Tento zasah by potreboval i trh sdélovacich prostfedka,
jez maji velice vyznamnou roli napf. v obdobi voleb politickych stran. Mensi strany
s mensim finanénim kapitalem, zastupujici zajmy napf. socidlné slabsSich maji mnohem
mensi medialni prostor nez strany velké. Mensi politicka strana ma Sanci na prezentaci
v mediadlnim prostoru téméf vyhradné diky verejnopravnim sdélovacim mediim, ty
ovsem predstavuji mensi moZnost prezentace mensimu mnozstvi potencidlnich volica,
nez mohou mit jiné strany, které mohou vystupovat/prezentovat se v soukromych
medidlnich prostfedcich. Podobné druhy poukazek by tedy mély umoZniovat prezentaci
i mensich politickych subjektl v soukromych sdélovacich prostredcich, mélo by dojit
k omezeni poctu financi, jehoz ma byt vyuZito na takovéto kampané, jak tomu je napf.
u nas v Ceské republice, méla by se omezit i moznost reklamy, aby uréité subjekty
skuteéné vyrazné neprevySovaly jiné subjekty v reklamé.>® V souvislosti s médii by
mélo dojit ke zméné i ve zpravodajstvi ,,obané by méli byt informovdni a zpravodajstvi
by se mélo vytvdret primdrné kvili demokratickym hodnotdm a pravdivému obrazu
véci, nikoliv v prvni Fadé pro komeréni zisk, jak je tomu v soucasnosti“.>” Oblasti jako
umeéni, kultura a zadbava by mély primdarné slouzit k potéSeni ¢lovéka, nikoliv jako

v celku perspektivni zplsob k ziskavani financi. Medialni prostfedky vSeho druhu by

54 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
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mély byt kontrolovany statem, tak aby odpovidaly statni zajmu, a nikoliv aby byly

ponechany Cisté na trinim principu, sledujicim navysovanim zisku. >8

Celd myslenka ve své podstaté nechce zrusit trzni mechanismy, nebo trh jako
celek, spiSe chce od sebe oddélit trzni optiku a optiku pecujici. Kazdy z téchto nahledd
ma své misto ve spolecnosti a své konkrétni prioritni oblasti, v nichz by mél dominovat,
byt se na daném ,misté“ mohou setkat oba nahledy. Kritika, kterd je zde
prezentovana, je sméfovana vici benevolenci a Siti spolecenskych okruht, ve kterych
trh dominuje, stejné jak je tomu s etikou spravedlnosti. Trzni hodnoty by nemély byt
povazovany za ty nejvétsi spolecenské hodnoty, a proto by mélo dochdzet spise
k omezovani Civyhranovani trhu nez jeho neustdlému rozSifovani. Liberalni
individualismus, jenz je soucdsti etik spravedlnosti dle etiky pécée, neni vhodny
pro Sifeni jinych hodnot neZ pravé téch trinich. Ztohoto dlivodu je tak dulezité
rekonceptualizovat spolecnost, ukazat vyznam jinych hodnot nez pouze trznich, tyto

dal$i hodnoty bychom méli ctit, péstovat a udrzovat.

2.2 Obcanska spolecnost a pravo v kontextu péce

Obcanska spolecnost je velice abstraktni pojem, pod néjz Ize zaradit rlizné celky, které
se od sebe mohou vyrazné liSit. Obecné si vSak mlZeme predstavit obcanskou
spolec¢nost jako seskupeni lidi, ktefi jsou mezi sebou propojeni skrze pfislusnost
k stejnému statu ¢i jinému celku. V ramci tohoto celku maji sva prava a své povinnosti.
Obcanska spolecnost do znaéné miry sméfuje své cleny k dodrZovani zakonu, které
v dané spolecénosti plati, ale jako celek i ovliviiuje smér vzniku legislativy. Pro koncept
pecujici spole¢nosti ma tento celek znaény vyznam, a to hlavné pfi uznavani prav
jedince, dodrzovani téchto prav jinymi jedinci, ale i pfi utvareni novych zdkonu.
V soucasné spolecnosti totiz plati to, Ze mame individudlni prava a povinnosti, ktera
plynou z faktu, Ze jsme ¢leny spolecnosti. V pecujici spole¢nosti by mechanismus mél

byt nastaven jinak a k tomu by méli byt ob¢ané vedeni. Nez by vznikl narok na néjaké

58 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 210.
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pravo, nejdfive by mélo dojit kuvédoméni propojeni ob¢anli mezi sebou. Toto
uvédomeéni se potom stane zakladem pro akceptaci prav druhych, nehledé na to, zda
to budou takova prdva, jez jsou soucasti legislativy, nebo pouze ta, kterd vychazeji
z tradic dané spolecnosti. Tedy pravo, které ma byt dodrZzovdno, respektovano a jeho
poruSeni trestdno sankci, je v pecujici spolecnosti az druhofadé po uvédoméni
si a pfrijeti spoleCenské soundleZitosti aintegrity. Lidé by siméli uvédomit, Ze
spole¢nost neni prostor, ktery je uzavira s dalsimi jedinci, a proto s nimi musi fungovat,
ale Ze pravé oni s témi dalSimi jedinci tuto spoleCnost vytvareji. Prava by v pecujici
spole¢nosti nebyla dodrzovana kvili sankcim, které za jejich poruseni hrozi, ale kvuli
tomu, Ze by jedinec respektoval druhého jako sebe samého, protoze by si uvédomoval,
Ze spolecné se vsemi lidmi, jejichZ prava respektuje, vytvari ob¢anskou spolecnost. Celd
myslenka by se dala vystihnout heslem péce pred pravem, nebot minimem pro péci
o druhé v obc¢anské spolecnosti je respektovani jejich prav a dodrZovani povinnosti vici
nim. Tohoto vysledku nemd byt dosazeno skrze preprogramovani lidského smysleni,

ale skrze uéeni soucasnych a budoucich generaci této soundleZitosti a pospolitosti.>®

Tento koncept zni velice idylicky, protoze obcéané by pecovali jeden o druhého,
porusovani prdv by bylo minimalizovano a dodrZovani povinnosti vic¢i druhym by bylo
navyseno. Je vSak dulezZité si byt védomi toho, Ze v soucasné spolecnosti existuje
mnoho rlznorodych skupin ob¢and a subkultur, v jedné obcanské spolecnosti se mlize
vicero osob délit na zakladé etnika, narodnosti, nabozZenstvi, pracovniho sektoru,
volnocasovych aktivit atd. Pro kazdého jedince je samozfejmé snazsi pecovat o osobu,
kterou dobfe zna, neZ o osobu, kterou nezna vibec nebo takrka vibec. Proto aby
ve spole¢nosti mohlo dojit k tomuto uvédoméni provazanosti a integrity, je potreba
najit toto spolecné pojivo, které bude dost silné, aby ob¢ané dané spole¢nosti pocitili
integritu. Soucasné pojeti obcanstvi tento koncept nenabizi, protoze mnozi obc¢ané
se neciti byt soucasti spole€nosti, citi se byt utladovani, upozadovani, diskriminovani
apod., a to i pres to, Ze jsou dle zdkona obcané dané spolecnosti, maji sva préva

a povinnosti. Etika péce tedy vyzyva k tomu, aby pojem obcanstvi nesméroval svym

9 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S.212-213.
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vykladem k identifikaci jedince jako osoby se specifickymi pravy a povinnostmi v dané

spoleénosti, ale viibec k tomu, Ze obc¢an je soucasti statniho Utvaru, ve kterém Zije.%°

Ono zminéné spolec¢né pojivo nema byt néjakou srovnavaci ¢arou mazajici nase
rozdily. Rozdilnosti mezi lidmi jsou v poradku, jsou to vlastné tyto rozdily, které délaji
z nds, to kym jsme. Koncepce obcanstvi, kterd odpovida etice péce, z obanl nema
udélat obdoby jednoho a toho samého, ale mda vést ktomu byt ohleduplnéjSimi
obcéany, coZz rozhodné neznamend vytvaret néjaky monolit namisto lidské bytosti.
RGzné skupiny v ob¢anské spolecnosti budou mit rzné zakladni hodnoty, to z nich vsak
nebude délat rozdilnou spolecnost. Kazdd obcanska spole€nost totiz potrebuje
obcanské ctnosti, jakymi jsou tolerance a spoluprace. Rlznorodé obcanské spolky
srlznymi cili a zajmy jsou v pecujici spolecnosti uplné v poradku, dokonce jsou
i Zddané, protoZe pro spravny vyvoj afungovani demokracie je Zadouci stretavani
obdanl vjinych neZ statem zfizenych organizacich. Tyto spolky uZ v soucasné
spole¢nosti ukazuji vyznam péce, protoze pravé ¢lenové v téchto spolcich si navzajem
musi vychazet vstfic a spolupracovat pro dosazeni spolecnych cild. Prikladd mame
mnoho: dobrovolnickd péce o  historickou pamatku, sportovni aktivity
na podporu/medializaci néjaké véci, i v prvni viné covidové epidemie jsme mohli vidét
takovéto priklady vychazeni vstfic potfebam druhych a znacnou péci o druhé uz jen pfi
$iti a vyrobé rousek.t!, Clenové obcanského spolku mysli stejné casto na udriovdni
tohoto spolku a na soundleZitost, kterd k nému patfi jako na individudini zisky a ztrdty,
které plynou z jejich ¢lenstvi.”®? Tyto spolky jsou pravé uréitou obdobou toho, jak by
méla pecujici spolecnost fungovat i na vétSich urovnich, neZ jen jaké tyto spolky

pFedstavuji. ©3
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2.3 Pecujici spolecnost a legislativa

K legislativé pro koncept pecujici spolecnosti se pfistupuje v zdsadé dvojim zplsobem.
Tyto zplsoby se od sebe lisSi mirou své radikdlnosti v(ci akceptaci soucasného
legislativniho nastaveni. Méné kriticky ndhled na soucasnou legislativu je takovy, ktery
ji v zdsadé jako koncept akceptuje, pouze navrhuje zmény tak, aby dany rdmec vice
respektoval narok péce a feminismu.®* Druhym zplsobem je rekonstrukce pojmu prava
a legislativy, vramci této myslenkové teze je pravo pojimano jako v zdkladu své
koncepce Spatné, nebot je prespfilis koncipovano na tezich etik spravedinosti a mélo
by byt pfepracovano, aby vice odpovidalo etice péce a dalsim feministickym etikam.®®
Existuje i treti zplGsob, ten vsak nebudeme hloubéji rozvadét, nebot vice
nez o mysSlenkovy koncept jde o ,ideu”. Ta je zaloZend na myslence, Ze v pecujici
spole¢nosti o sebe lidé budou vice pecovat navzajem a vyznam prava a legislativy bude

vyrazné nizsi. Tento tfeti koncept miZeme oznadit jako omezeni prava.®®

2.3.1 Reformovani existujicich schémat legislativy

Tento prvni zplsob nahledu se zabyvd hlavné ndvrhy na rovnopravnéjsi legislativu
zohlednujici Zenské potreby, jez jsou opomijeny. Legislativa ma dle této myslenky
normu postavenou na muistvi, a proto opomiji mnohé potreby Zen, ¢imz je stavi
do pozice diskriminovanych. ¢’ Vétsina literatury zpracovavajici tento koncept
pojedndva o legislativé v USA, pro ceské prostredi koncept etiky péce a pecujici
spole¢nosti v rdmci této intence jeSté nebyl Siroce rozsifen a zpracovan, proto v této
Casti nejdrive popiSeme navrhy z odborné literatury z USA a nasledné se je pokusime
uvést do kontextu pro ceskou legislativu. Nutno podotknout, Ze autofi, jiz zde budou
uvedeni, se vyjadfuji vici federdlnim zakonlm USA, nejsou tim mysleny tedy zakony
vsech jednotlivych statd, ale pouze federdlni nastaveni legislativy, které mlze byt

do urcité miry upraveno v jednotlivych statech USA.
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K nejobecnéjsSim princiim, jez by mély dojit zmény, patfi davky ze socidlniho
zabezpeceni jako zavedeni rodi¢ovské dovolené v USA, zavedeni rGznych financénich
podpor pri péci o dité a dalsi podpurné systémy, jez by umoznily Zzendm pecovat
o jejich déti po podstatné del$i dobu a doprat jim zdarnéjsi vychovu. %8 Konkrétnéjsi
jsou poté pozadavky na zménu legislativy spojené s vypoctem dlichodu. Ty jsou sice
nastavené tak, aby necinily rozdil mezi muzem a Zenou, ¢imZ se vSak dopoustéji
diskriminace na hudre situovanych Zendch s détmi. Pro dosaZeni starobniho dichodu
v USA musi jedinec dosahnout véku 67 let, nebo alespori 62 pfi dfivéjSim odchodu
do dichodu azdroven musi platit didchodové pojisténi po dobu alesponn 35 let,
do téchto let se vSak nezapocitava prdce na CasteCny uUvazek ¢i brigdda (part time
job/work).%° Ty se v béiné spoleénosti v USA stavaji zplsobem kzvyseni pfijmu
u seniord, ktefi jdou napf. do pfedéasného dichodu.’® Nicméné nizko pfijmové rodiny,
zejména matky v téchto rodindch, jsou kvali absenci ddvky statni socidlni podpory
rodi¢ovské dovolené nucené k préaci na ¢aste¢ny Uvazek, nebot se museji starat o své
déti a nemaji pfijmy a moZnosti na to, aby jim zajistily dostatecnou péci jinymi
zpUsoby. Timto se vsak stavaji diskriminovanymi, nebot odpracované hodiny se jim
nezapocitavaji do odpracovanych let pro dosazeni dlchodu. Ackoliv forma vydélku
skrze ¢astecny Uvazek je alternativou pro rizné osoby jako napt. osoby v predcasném
starobnim dlchodu, jak ziskat financni prostfedky, Zeny s détmi s nizkymi prijmy tim
diskriminuje. Nelze problém fesit tim, Ze se nebude hledét na rozdily mezi pohlavimi,
muzi a Zeny jsou rozdilni a jsou vazani na jiné Zivotni situace, pominutim tohoto faktu
se dopousti diskriminace vici jedné ¢&i druhé skupiné. 7! Dal$im feSenym tématem jsou
znasilnéni, nikoliv sankce za tyto zlociny, ale jednani s jejich obétmi. Obéti ¢ind, jako

jsou znasilnéni, hlavné pokud se jedna o nezletilé osoby, by mély mit samy pravo na to

%8 Srov. HELD, V. Etika péce: Osobni, politickd a globdini. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
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Podminky pro pfizndni stdatni penze a podkapitola Drivejsi a pozdéjsi odchod do diichodu. Dostupné na
WWW <https://www.finance.cz/zpravy/finance/329497-duchodovy-system-v-usa/>.
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Costs. [online]. CNBC, 13. srpen 2018. [cit. 16. Unora 2022]. Radky 1.-12. Dostupné na WWW
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rozhodnout, zda chtéji vykonat veskeré legislativni kroky spojené s trestnim stihanim
utoénika/agresora. 7> Dalsi kritika, se kterou se miZeme vramci feministickych
mordlnich teorii a etiky péce setkat, je klasifikace znasilnéni. V praxi pti klasifikaci
znasilnéni ma svUj vyznam i obrana osoby, na které je trestny ¢in pachdan, pred osobou,
kterd pacha trestny ¢in. Tedy ke skutecné klasifikaci znasilnéni je potfeba, aby obét
vykonavala odpor skrze boj s utocnikem, jinak mlZe vzniknout situace, kdy utocnik
nebude za Cin potrestdn, protoze Cin bude klasifikovan jako Zadany od obéti, hlavné
pak pokud byl agresorem partner obéti ¢ dokonce manzel. 73 A¢koliv od roku 1988
ubéhlo jiz 34 let a tehdejsi znéni zakona popisujici znasilnéni doslo své zmény, tento
problém stdle adekvatné nereflektuje. V soucasnosti je znasilnéni v USA definovano
jako ,proniknuti, bez ohledu na to, jak nepatrné, do vaginy nebo Fitniho otvoru
jakoukoli casti téla nebo prfedmétu, nebo ordini pronikdni pohlavnim orgdnem jiné
osoby, bez souhlasu obéti."’* Poslednim ¢astym tématem feSenym a patficim do této
kategorie jsou reprodukini prava Zen. U nich se diskuse sméfuje hlavné proti
smluvnimu téhotenstvi ve smyslu postaveni tohoto ¢inu na protizakonnou uroven
a ddle zachovani moznosti rozhodnout o tom, kolik bude mit osoba déti, a préva

rozhodnuti o interrupci. 7°

Nyni se pokusime srovnat navrhované zmény s ¢eskou legislativou, ackoliv si jsme
védomi, 7e mnohé z navrhovanych zmén v Ceské republice jiz funguji, protoze socialni
politika Ceské republiky je znaéné odli$na od socidlni politiky USA. Prvnim zmifiovanym
tématem byly davky ze systému socidlniho zabezpecleni, hlavné davky ulehcujici
finanéni situaci pfi vychové déti. RodiCovska dovolena v podobé rodi¢ovského
prispévku v Ceské republice funguje, jedna se o davku statni socidlni podpory. Na ni ma

narok rodi¢ ditéte, ktery pecuje o nejmladsi dité v rodiné, vyse pfispévku je stanovena

72 Srov. OLSEN, F. Statutary Rape: A Feminist Critique of Rights Analysis. Texas: Law Review, 1991. ISBN
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na 300000 korun. Tato davka mUZe byt ¢erpana aZz do Ctyr let véku nejmladsiho ditéte
v rodiné. Pokud do této doby nebude dand financ¢ni ¢astka vycerpana narok na ni a jeji
dalsi Cerpani zanika. V pfipadé narozeni vicerCat je tato ddvka navySena na Castku
450000 korun, ostatni podminky zlstavaji stejné.”® Dalsi davkou ze systému socidlniho
zabezpeceni ulehcujici finanéni situaci pti péci o dité je pridavek na dité. Tato davka
taktéZ patfi pod statni socidlni podporu a je uréena nezaopatfenym détem Zijicim
v rodinach, kde celkovy pfijem rodiny neprevysuje ¢astku odpovidajici 340 % Zivotniho
minima rodiny. Tato ddvka je stanovena na Castku 630-1380 K¢ za kalendarni mésic
avySe Castky je nastavena dle véku ditéte a dalSich pozadavk( dle 2. odstavce
§18 Zadkona o statni socidlni podpofe 117/1995 Sb. v platném znéni.”” Aékoliv
se v legislativé nachazeji i dalsi davky a moznosti financni podpory pfi péci o déti,
neuvadime je zde, nebot jsou podminény néjakou dalsi situaci ¢i zdravotnim stavem

a proto se domnivame, Ze by jiz neodpovidaly tomu, o ¢em bylo psano v rdmci navrh(

na zmény v legislativé USA z pohledu etiky péce a dané skupiny.

Systém dlichodového pojisténi u nds zapocitava i dobu odpracovanou na ¢astecny
Uvazek, proto by ani tento argument nebyl pro Ceskou republiku relevantni, zapoéitana
doba do dlichodového pojisténi je odvisla od placeni socidlniho pojisténi. Pokud tedy
jedinec plati socidlni pojisténi nebo je za néj placeno, za jakoukoliv formu pracovniho
Uvazku je tato doba zapocitana do odpracovanych let, jeZ jsou podminkou pro pobirani
starobniho ddchodu. 78 Tyto fe$ené navrhy na zménu & Upravu legislativy vyznamné
souvisely s druhem socidlni politiky danych statl, proto pro ceské prostiedi nepUsobi
nikterak inovativné. Obdobné je to i s problematikou spojenou s trestnym cinem

znasilnéni a nasledného jednani s obéti, ta je velice aktualni i u nas v Ceské republice.

Problematikou jednani s obétmi trestnych ¢inG se zabyva nauka o obétech,
tzv. viktimologie. Kazdy spachany trestny ¢in vici obéti je zdsahem do jejiho Zivota.
Tento zasah muze byt podnétem pro vznik dusevniho traumatu. Proto je dllezZité, aby

se s obéti pracovalo takovym zpUlsobem, ktery nebude prohlubovat nebo vytvaret nové

78Srov. Zakon 117/1995 Sb., o stdtni socidini podpore, ve znéni platném k 6. 1. 2022. §30-31.
77Srov. Tamtéz. §18.
78 Srov. Zakon 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve platném znéni k 6. 1. 2022. §8-10.
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trauma, spojené s trestnym Cinem, ktery byl na obéti spachan.” Kli¢ovou roli v tomto
procesu ma pojem viktimizace, je to ,proces poskozovdni a zplsobovdni ujmy, ¢imzZ
se fakticky z jedince stdvd obét urcitého trestného ¢&inu “.8° Viktimizace je trojiho
charakteru, primarni, kterd je zpUsobena pfimo trestnym cinem, sekundarni, kterd
mulze byt zplUsobena naslednym jedndnim, okolim obéti, statnich organd atd.,
a tercidrni, kterd mlZe byt nasledkem primarni nebo sekunddarni viktimizace a je
spojena s neschopnosti obéti vyrovnat se s danou udalosti.?! Jednani s obétmi, by mélo
byt takové, aby nezhorSovalo jejich psychicky stav. Zdkon o obétech ¢. 45/2013 Sb.
v platném znéni, byt jen ¢aste¢né tuto problematiku reflektuje. Rozdéluje totiz obét,
poSkozeného a zvlast zranitelnou obét, pficemi se ke kazdému pfistupuje jinak.®?
Zvlasté zranitelnou obéti jsou osoby, které jsou definované v zakoné 45/2013Sh.
v platném znéni, mezi nimiZ jsou iobéti zndsilnéni.®3 Ty maji tato prava: ,prdvo
na bezplatnou odbornou pomoc, prdvo na zabrdnéni kontaktu s pachatelem, prdvo
na ochranu pri vyslechu nebo poddni vysvétleni, prdvo na zastupovdni zmocnéncem
bezplatné.“® Pro ¢esky legislativni rdmec neni nijak pfinosna ani myslenka, kterd by
davala nezletilé obéti moznost volby, zda chce ¢i nechce zahdjit trestni fizeni, kvali
dal3i potencialni viktimizaci. Legislativa Ceské republiky do uréité miry nabizi ochranu

pred viktimizaci a zaroven umoZznuje trestni stihani pachatele.

Poslednim uvedenym namétem ke zméné bylo pojeti znasilnéni. Vzhledem k faktu,
Ze v tomto ohledu ma nase legislativa , lepsi“ zpracovani definice znasilnéni, nez pojeti
z USA, v kontextu znasilnéni tento problém nevznika. Znasilnéni je v trestnim zakoniku
40/2009 Sb. vplatném znéni definovano takto: ,Kdo ndsilim nebo pohrizkou

bezprostredniho ndsili donuti jiného k souloZi nebo k jinému obdobnému pohlavnimu

79 Srov. HARTL, P a HARTOLOVA, H. Psychologicky slovnik. Praha: Portal.,2010. ISBN 978-80-7367-686-5.
S. 661.

8 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzefi: Vydavatelstvi a Nakladatelstvi Ales Cenék.2004. ISBN 80-
86473-86-4.S. 114.

8Srov. CIRTKOVA, L., VITUSOVA, P. et al. Pomoc obétem a svédkiim trestnych ¢ingi. Praha: Grada 2007.
ISBN 978-80-247-2014-2. S. 15-20.

82 Srov. Obét trestného ¢inu a poskozeny v trestnim Ffizeni. [online]. [cit. 5. Gnora 2022]. 1-5. odstavec.
Dostupné na WWW <https://www.policie.cz/clanek/zvlast-zranitelne-obeti.aspx>.

8 Srov. Zakon 45/2013Sb., Zakon o obétech trestnych ¢inl v platném znéni. k 6. 1. 2022. §2, 4. odstavec.
84 Zvlast zranitelné obéti [online). Podkapitola, Jakd specidini prdva maji zvldst zranitelné obéti?

[cit. 5. Gnora 2022]. Podnadpis: Jaka specialni prava maji zvlast zranitelné obéti?. Dostupné na WWW
<https://www.policie.cz/clanek/zvlast-zranitelne-obeti.aspx>.
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styku nebo kdo k takovému cinu zneuzije bezbrannosti jiného, bude potrestdn odnétim
svobody na dvé léta aZ osm let.“® Principidlné vzato zde tento problém existuje,
netyka se vsak trestného Cinu znasilnéni, ale trestnych Cinl loupeze a kradeze. Oba
tyto trestné Ciny jsou povaZovany za rlizné zavazné a dle toho se stanovuje i sankce
za provedeni téchto zloc¢inl. KradezZ je trestdna kratSim odnétim svobody i presto,
Ze se mlzZe jednat o témér totozny Cin, jakym je loupez. Jedinym rozdilem muizZe byt
vysloveni vyhrizky od pachatele nebo fyzicky stfet mezi obéti a pachatelem, napft.
pretahovani

se o kabelku.®® V tomto je patrna paralela mezi klasifikaci znasilnéni v USA a loupeZi
a kradezi v Ceské republice, kde jedinym rozdilem mdze byt schopnost obéti reagovat
ve smyslu obrany na danou situaci, jenZ ovsem mUzZe zasadné zménit zavaznost trestu

pachatele za trestny Cin, ktery spachal.

2.3.2 Rekonceptualizace pojmu prav

Tento koncept je uz kvili své podstaté mnohem méné konkrétni nez koncept zmény
existujicich zakonu. Velky problém rekonceptualizace pojmu prav je spojen s tim,
Ze existuje mnoho dlvodl, pro¢ soucasné pojeti prava neni idedlnim nastavenim
pro spolecnost, ale celd myslenka absentuje alternativy, jak by mélo pravo fungovat,
aby fesilo dané problémy, na zdkladé kterych ma dojit k samotné rekonceptualizaci.
Takovym ddvodem pro onu rekonceptualizaci je napf. striktni/pevné pojimani prav
a svobod, které v mnohych ohledech mulzZe diskriminovat obét nebo napomahat
pachateli. Naopak by prava méla byt pojata tak, aby reflektovala socidlni realitu a ne
universalni/idedlni stav Ciprincip. Jak by dand véc méla byt realizovana, jiz

rozpracovano neni. &’

85 74dkon 40/2009Sb., Trestni zdkonik v platném znéni. k 7. 1. 2022. §185.

86 Srov. Tamtéz. §173 a §205

87 Srov. HELD, V. Etika péée: Osobni, politickd a globdlni. Praha: Filosofia, 2015. ISBN 978-80-7007-447-3.
S. 244-245,
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3 Kritické posouzeni etiky péce
Nemohli bychom tuto prdci povaZovat za kompletni, pokud bychom do ni nezahrnuli
i urcité kritické ndhledy na etiku péce. Nejdfive uvedeme &asto zminflovand kriticka

posouzeni z riznych literatur a dalSich zdrojl a nasledné i nase kriticka zhodnoceni.

3.1 Vyhrady vici etice péce
e Etika péce jako otrockda moralka: Jedna z prvnich vice rozsifenych kritik
smérujicich vici etice péce je, Ze se jedna o urcitou obdobu konceptu otrocké
moralky F. Nietzscheho.® Pro vysvétleni vyznamu a srovnani etiky péce
s otrockou moralkou je nutno danou mordlku vysvétlit spole¢né s moralkou
tzv. panskou. Panskd moralka se poji s uslechtilymi, vzneSenymi, vysoce
postavenymi jedinci apod., kteti maji urcitd privilegia ¢i moznosti ve spole¢nosti
a jsou tedy vtomto kontextu vnimani jako ,svobodni“ a dle metaetiky s ni
spojené tak i véci déli na ,dobré” a ,Spatné”. Za , dobrého” je povazovan
Clovék, ktery tak sdm sebe hodnoti. Pokud ovsem ¢lovék hodnoti sam sebe jako
dobrého, tedy celou jeho moralku a jednani s ni spojené jako dobré, pak vse,
co nedini, tedy spiSe to, co mu jde ,proti srsti“ jako zIé. Toto Nietzsche oznacuje
jako ,phatos distance” a vyjadfuje to zdroj tvoreni hodnot. Dle této myslenky
existuji vsak nejen ti,dobfi“ ale i ti ,Spatni“. ,Dobry”“ by mél vést ,Spatné”
Ci jim rozkazovat, vladnout apod., a tim uvést spole¢nost do , dobrého” fadu
¢i nastaveni. U celého konceptu je vsak dulezité, ze aby se ¢lovék mohl oznadit
za dobrého, musi k tomu mit dostateénou silu, vliv nebo néjaky druh takovéto
moci.8? Otrockd morélka je uréitym opakem morélky pénské. Ta totiZ nejdfive
vymezuje ,zlého” a na jeho zakladé vymezuje toho , dobrého”. Dobry ma byt
Clovék, jenz je nesobecky, neublizuje druhym, nemsti se, je pokorny
a spravedlivy. Touto moralkou se dle Nietzscheho fidi osoby, které trpi absenci
moci. To by znamenalo, Ze bezmoc ¢i absence moci by se stavaly ctnosti, a to

samo o sobé neni prijatelné. Hlavni rozdil mezi panskou a otrockou moralkou je

8Srov. SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State University. [cit. 5. Unora.
2022]. 3. kapitola. Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWIcfEValmev5tTgTOIX4F8KAP]IHI96YQyVK_936Q#H4>.

8 Srov. NIETZSCHE, F. W., Genealogie mordlky. Praha: OIKOYMENH, 2019. EAN 9788072983650 S. 16-20.
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dle Nietzscheho pouze to, Ze otrockou moralkou se bude fidit osoba, jez nema
moc a schopnosti na to prosadit svou spravedlnost, apanskd osoba tyto
atributy ma. *°
Na zdkladé této perspektivy méla byt etika péce prdavé otrockou
mordlkou. Absence moci Zzen vramci etiky péce méla byt utvrzenim toho,
Ze jejich , podfizené” vlastnosti spojené s absenci schopnosti dosdhnout moci
jsou ctnostmi.®! Skrze toto hodnoceni se odpurci etiky péce snaZili poukazat
na ,nekritické zhodnocovdni pecovatelskych praktik a sklond, protoZe Zeny,
které prevazné vykondvaji pecovatelskou prdci, to Casto délaji ke své vlastni
ekonomické a politické nevyhodé“. °> Vzhledem k tomu, 7e etika péce tak &ini
bez zjistovani, zda jsou vztahy spravedlivé, kdo v nich ma mit prednost a kdo
ma vlbec pecovat o koho, nevytvari dostatecné komplexni systém, jenz by
se mél etablovat mezi jiz zavedené moralni teorie. 3
e Etika péce postavena na nedostatecné podloZzenych zakladech: Toto kritické
smérovani vici etice péce je vymezeno Cisté proti plvodnim tezim etiky péce,
které jsou vsak jiz prekonany. Nicméné tento argument se stdle ¢asto pouziva,
proto jej uvedeme i v této Casti prace. Zaklady pro etiku péce totiz ,poloZila“
Carol Gilligan svym vyzkumem zkoumajicim moralni stupen vyvoje divek. Ten
byl jakousi obdobou vyzkumu Kolhberga s tim, Ze byl zaméfen na divky, protoze
dle Gilligan nebyly divky v Kolhbergové vyzkumu dostatec¢né zastoupeny a jejich
vypovédi byly chybné interpretovany. Chlapci stejného véku jako divky
vychazeli v plvodnim vyzkumu na vys$Sim stupni nez divky, nacez Gilligan
vysledky divek zpochybnila a udélala svij vyzkum, ze kterého vyvozuje, Ze muzi
a Zeny uvazuji o etickych problémech jinak. Na zakladé tohoto vyzkumu byla
vydana kniha Jinym hlasem, jejiz ndzev méa vypovidat o tom, zZe ackoliv divka

i chlapec mohou vidét tu samou véc, mohou ji jinak vnimat. Vyznam tohoto

% Srov. NIETZSCHE, F. W., Genealogie mordlky. Praha: OIKOYMENH, 2019.EAN. 9788072983650. S. 28-
29 a 32-34.

91 Srov. SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State University. [cit. 5. Gnora
2022]. 3. kapitola. za A). Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWJCFEVaLmcv5tTgTOIX4FSKAPIHI96YQyVK_936Q#H4>.

92 Tamtés. 3. kapitola. za A).

% Srov. Tamtés. 3. kapitola. za A).
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vyzkumu byl vSak zpochybnén, nebot vyzkumny vzorek respondentt byl z velice
uzké skupiny divek studujicich elitni div¢i Skoly nebo divek, jez absolvovaly
potrat. Zpochybnéni tohoto vyzkumu bylo a do uréité miry stile je
i zpochybnénim etiky péce, nebot tento vyzkum predstavoval ,zakladovy
kamen“ pro etiku péle. Problém totiZz nastdva vtom, Ze se zpochybnénim
vyzkumu se opét fadi vztahovy kontext k tfetimu moralnimu stadiu vyvoje dle
Kolhbergovy kategorizace, zatimco etiky spravedinosti budou na cCtvrtém
az Sestém stddiu mordlniho vyvoje, to by znamenalo, Ze by etika péce
nepredstavovala tak kvalitni moralni ndhled zralého jedince jako etika
spravedInosti. °*

Etika péce jako individudlni selektivismus: Vzhledem ktomu, Ze jednim
z charakteristickych znak( etiky péce je resit etické problémy ¢i dilemata
na zakladé konkrétni situace a ne na zakladé obecného pravidla, nenabizi etika
péce zadny staly systém, ktery by konkretizoval, jak by ¢lovék mél jednat, aby

YAl

jednal ,dobre”. V tomto ohledu mlze ¢lovék ménit své jedndni tak, aby mu to
vyhovovalo, odpovidalo jeho potifebam, pak se ale nejednd o zddnou moralni
teorii, jez by mohla slouZit k uréeni etického jednani.®®

Etika péce jako nedostatecné konkrétni etika: Tento argument muize
pfipominat argument predchozi. Oba se totiz vymezuji proti stejnému
charakteristickému rysu etiky péce. To, Ze etika péce umoznuje fesit konkrétni
situace s prihlédnutim ke konkrétnim vztahlm, totiz vytvari velkou abstrakci
pfi feSeni etického problému ¢i dilematu, jak by jedinec vibec mél jednat.
Hypoteticky vzato reakce na konkrétni situace by méla prinést lepSi moznost
reagovat a resit danou situace nez reSeni situace dle abstraktniho pravidla, ale

mozna jesté do vétsi miry mlze clovéka nechat v nevédomosti, jak jednat.

Konkrétni priklady, jez zastanci etiky péce casto uvadeéji, vychazeji z praxe

% Srov. SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State University. [cit. 5. Gnora
2022]. 3. kapitola. za B). Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWJcfEValLmcv5tTgTOJX4F8KAPjIHI96YQyVK_936Q#H4A>.

%Srov. SULLIVAN, S a PHILIP A. Etika. [online]. [cit. 6. GUnora 2022]. kapitola 12, podkapitola 3, bod 10.
Dostupné na WWW:
<https://www.gcc.cuny.edu/socialsciences/ppecorino/ethics_text/Chapter_12_Feminism/Problems.ht

m>.
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a jedndani pecujicich osob, ale ty jsou Uzce spjaty s jejich intuici a moralnim
nastavenim. To muiZe byt problematické ve smyslu, o kterém pojednaval
pfedchozi argument.®®

o Etika péce pouze jako soucast jiné etiky: Timto tématem jsme se jiz v rdmci
této prace zaobirali. Celd myslenka spocivd vtom, Ze etika péce byva
pfirovnavana k jinym jiz existujicim etikdm a je zde snaha o jeji zarazeni k jiz
etablované etice, nap¥. etice ctnosti nebo etice konfucidnské.®’

e Péce jako nedostatecné dulezita hodnota: Tento argument a jeho alternativy
se stdle objevuji jako rlzné druhy vymezeni se proti etice péce. Je vlastné
postaveny na tom, Ze péce muze byt pro lidi velice tézko uchopitelna pfi reseni
konflikt(, pokud sami nejsou na péci zaméreni. %2

e Emoce jako negativni soucast etiky péce: Velky rozpor mezi zastanci a odpurci
etiky péce je kvali jejimu charakteristickému rysu ddvajicimu hodnotu emocim.
Zastanci totiz tvrdi, Ze jako jsou emoce nedilnou soudasti lidského Zivota, mély
by byt i soucasti etického jedndani. Naproti tomu odpdrci vlivu emoci uvadéji,
Zze emoce mohou zkreslit cely ndhled na danou situaci a mohou se snadno stat

obhajobou poruseni jakéhokoliv morélniho kodexu.%°

3.2 Kritické posouzeni etiky péce
Nyni se budeme vénovat naSemu kritickému posouzeni etiky péce. Pro zachovani
co nejvétsi logické navaznosti nejdfive budeme uvadét posouzeni samotné teorie etiky

péce a nasledné posoudime rekoncenptualizaci spole¢nosti dle dané etiky.

Prvni véci, kterou vramci etiky musime vyzvednout, je jeji pojeti autonomie

jedince. Pozitivni hodnotu této koncepce vidime vtom, Ze implicitné ukazuje

% Srov. SANDER-STAUDT, M. Etika péce. [online]. Arizona USA: Arizona State University. [cit. 6. Gnora
2022]. 3. kapitola. Za E). Dostupné na WWW: <https://iep.utm.edu/care-
eth/?fbclid=IwAROh_OpXFEXNTctxCpWJCFEVaLmcvStTgTOIX4FSKAPjIHI96YQyVK_936Q#H4>.

97 Napf. Srov. SLOTE, M. Morals from Motives. New York: Oxford University Press, 2001. ISBN 0-19-
513837-6. 1.-4. kapitola.

% Srov. SULLIVAN, S a PHILIP A. Etika. [online]. [cit. 6. Gnora 2022]. kapitola 12, podkapitola 3, bod. 5.
Dostupné na WWW:
<https://www.gcc.cuny.edu/socialsciences/ppecorino/ethics_text/Chapter_12_Feminism/Problems.ht
m>.

9 Srov. Tamté3. kapitola 12, podkapitola 3, bod 12.
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na Clovéka jako na socidlni bytost. Nevnima autonomii jako nezavilost na jinych lidech,
ale naopak jako pfimérenou formu zavislosti na druhych vzhledem ke vztahu mezi
nimi. AngaZovanost druhych osob v Zivoté Clovéka je nesmirné dulezitd, a to nejen
pro preziti jedince, ale ipro jeho rozvoj a vyvoj. Vyvoj clovéka je determinovan
v zasadeé tremi faktory: genetikou, rodinou a socialnimi skupinami v jeho Zivoté. Presto
Ze rlizné védni discipliny budou témto tfem faktorlm prikladat riznou miru duleZitosti,
pravdou zUstava, Ze dva z nich budou tvofit vztahy r(izné povahy. Proto urcity druh
snahy o vnimani autonomie jako Uplné nezavislosti jedince na dalSich osobdach vytvari
dojem, jako kdybychom chtéli popfit dllezitou soucast lidstvi. S ohledem na idedly
etiky ctnosti citime zaroven i jako nutnost uvést, Ze ani toto pojeti autonomie nesmi
dosahovat 74dného extrému, ale musi byt mezi témito extrémy. Clovék se nemUze
na jednu stranu stat ,lidskou pijavici“ s tim, Ze bude extrémné zavisly na daném vztahu
s jinou s osobou, nebo naopak se nemiZe vnimat jako nezavislé individuum, které
k Zivotu nepotfebuje nikoho jiného, nebot to neni pro lidskou bytost z jeji socidlni
podstaty pfirozené. Tomuto pojeti alesport rdmcové odpovidd pfistup nékterych
autoru etik péce, napt. V. Held, nebot ¢lovék je sice vnimany jako vztahové zavisly, ale

vztahy mlze proménovat, nékteré ukoncovat, prohlubovat apod.

Tento vztahovy podklad maze dale slouzit k vyvraceni argumentu proti etice péce,
a sice, ze péce neni hodnota dostatecné blizka vsem lidem. Jak jiz bylo uvedeno, ¢lovék
je vztahovou bytosti, a aby viibec mohl prezit, musel mu nékdo minimalné na zacatku
Zivota v ramci vztahu danou péci vénovat. Vétsina lidi na svété zazila minimalné péci
ve vztahu rodice k ditéti, i kdyz kazdy dostal péci v jiném rozsahu a intenzité. Stejné tak
kazda lidska bytost bude mit jinou miru pfedpokladu pro poskytovani péce, ale péci
zazila vétsSina lidi na svété, a proto se nejednd o néjaky abstraktni pojem, na zakladé

kterého by lidé nemohli resit etické problémy.

Mnoho argumentl ¢i primo kritik uvedenych v predchozi casti této prace
nevnimame v soucasnosti jako relevantni. To, Ze by etika péée méla byt integrovana
do jiné etiky, bylo vyvraceno jiz na zac¢atku prace, to, Ze neni dostatecné podlozen3, je
sice kritika validni, ale vici prvotnim formulacim etiky péce, a nikoliv proti tém

souCasnym. Etika péce se jiz nestavi do pozice obdob etik spravedlnosti, ale snazi
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se o urcité vymezeni plsobnosti pro dané moralni teorie. Pfirovnani etiky péce
k otrocké moralce mlzZe byt stdle relevantnim argumentem, ale pouze pokud
pfijmeme tuto tezi jako pravdivou. Pro nds tato teze pravdivd neni, nebot
se domnivame, Ze je zde zaménéna myslenka konstituce spolecnosti spojena
s néjakymi pravidly a moralka. V historii nalezneme mnoho pfiklad(i osob, jez diky moci
utvorily spolecenské nastaveni, které se ndm vtento moment muZe jevit jako
nehumanni. Tyto osobnosti dozajista trpély uréitymi poruchami ¢ odchylkami
osobnosti, byly to osoby historicky vnimané jak pozitivné, napt. Fridrich Veliky, tak
negativné, napft. Adolf Hitler. Pfesto si dovolujeme tvrdit, Ze ackoliv se jejich praktiky
liSily od tehdejsi spole¢nosti i oni chapali princip zlatého pravidla stejné jako kazda jind
lidska bytost sintelektem alespon pfriblizujicim se intelektu dospélého zdravého
jedince. Potom by ovsem nebylo tak jednoznacné rozdéleni na panskou a otrockou
moralku, protoZe by obé nesly stejny velice vyrazny rys. Kde by se tento rozdil vSak
mohl projevit, a historicky se i projevil, je pravé rad ve spolec¢nosti, kde byla snaha
vzddlit se od téchto princip(, které by kazdy minimalné vici sobé normadlné aplikoval,
jako napf. zlaté pravidlo. To stdle neznamen3, Ze toto nastaveni zméni lidské smysleni,
ale muaze jej ovlivnit. V nacistickém Némecku mnoho lidi nesouhlasilo s Hitlerem
i pres jeho wvliv. VnasSi republice taktéZ mnoho osob nesouhlasilo
s vyhradni komunistickou ideologii, kterd zde vladla v letech 1948-1989. Ta by byla
v daném c¢ase povazovana za ,panskou mordlku” a byla by po roce 1989 poraZena
»otrockou mordlkou”. To by vSak minimalizovalo koncept téchto moralek pouze
na rozdéleni vlad, které vladnou v soucasnosti, jako ty ,panské”, a na ty, které
v soucasnosti nevladnou, tedy ,,otrocké”. O tomto tématu by se dalo silné polemizovat,
a to jak filozoficky, tak i historicky, to vSak neni cilem této prace. Touto anabazi jsme

pouze chtéli uvést ndhled na nase stanovisko.

Nékteré dfive uvedené argumentace proti etice vSak povazujeme za stale
relevantni, a to i vac¢i soucasnym formulacim etiky péce. Jsou to hlavné ty, jeZ
poukazuji na nedostatecnou konkrétnost etiky péce, a ty, jez se urcitym zplsobem
vymezuji proti hodnoté emoci v etice péce. Rozumime myslence toho, Zze emoce jsou
pfirozenou soucasti nasich Zivotl, proto by mély byt i soucasti etického rozhodovani.

Dokonce ani nezastavame nazor, Ze kvlli emocim pfi etickém rozhodovani se zvysi
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riziko, Ze dojde k poruseni jakéhokoliv etického kodexu, nebot takova emoce musi byt
kultivovand. Pokud bude emoce kultivovana, neméla by slouZit k poruseni etického
kodexu,

paklize bude povaZovan za ,dobry“. Samotny argument, Ze emoce mohou vést
k navySeni rizika poruseni jakéhokoliv etického kodexu, nevnimame jako
problematicky. V ¢em skutecny problém ovsem vidime, je to, jak poznat, ktera emoce
je jiz kultivovana, nebo alesponi jak se pfiblizit kjeji identifikaci. Samotna prace
semocemi je velice narocna cinnost. Pokud ma byt pfimo soucdsti etického
rozhodovani, méla by byt velice dobfe kultivovand, ale etika péce neuvadi, jak toho
dosahnout, nebo ani to, jak si ovéfit, Ze je dand emoce kultivovand. Jsou emoce,
u kterych je na zakladé ptirozeného rozumu vcelku jasné, jakym zplsobem sméfrovat
k jejich kultivaci, napf. radost z vitézstvi. Ta by vsobé méla nést i podstatnou cast
pokory vuci véem porazenym, tedy vitéz ma pravo se radovat, ale nema pfi tom
zesmésSnovat porazené ¢i je jinak dehonestovat. Pak jsou zde emoce, které obecné
vnimame jako negativni, napf. strach, zloba, pycha, zklamani, Gzkost atd., a u téch je to
jiz tézsi. Prace s takovymi to emocemi je €innosti, velice ndarocnou a cela situace je o to
komplikovanéjsi Zze jsou momenty, kdy ani nevime, jak bychom méli danou emoci
kultivovat. Vtomto ohledu jediné, co by ndm v této ,orientaci mohlo pomoci, je
konkrétnost vztahu, v ramci kterého jedname, ale ito samo o sobé vibec nemusi

ulehcit dany problém.

Tento nedostatek je Uzce navazan na dalsi druh kritiky smérovany proti etice péce,
a to pravé na prespriliSnou abstraktnost. Ta v soucasnosti pfedstavuje dost mozna
nejvétsi problém celé moralni teorie. Pfi aplikaci etiky péce na reSeni néjakého
konkrétniho problému existuji tfi rysy: vychdazeni vstfic potfebam druhych, davani
vyznamu emocim a vychazeni z konkrétni situace a dale urcité priblizeni vyznamu péce,
jez mohou dohromady pomoci s vyfeSenim etického problému. VSechny tyto ,prvky”,
kromé vychazeni vstfic potfebam druhych, by sice mély jedince pfriblizit k vyreseni
etického problému, nicméné kvili své abstraktnosti tak pfilis necini. Vychazeni vsttic
konkrétnim potfebam je vcelku jasné definovany poZadavek a to i s pojetim jedince
vjeho vztahovém kontextu. Pokud bychom nevédéli, Ze zde existuje néjaka

nenaplnéna potreba jedince, zfejmé bychom ani nevédéli, Ze existuje néjaky eticky
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problém, ktery je potfeba vyresit. Problém spojeny s emocemi pfi feSeni situace jiz byl
uveden, a proto je jeSté potieba rozvést problém abstraktnosti u rysu reseni problému
na zakladé konkrétni situace. Tento rys neni viibec problematicky v pfipadé, ze zname
akceptovatelné/pfrijatelné/dobré feseni celé situace. V takovém pripadé miZeme vidy
vyuzit tuto moralni teorii pro odlvodnéni daného postupu. Pokud toto feSeni neni
zndmo nebo se jedna o etické dilema, které nemd ,dobré” feSeni, etika péce
nenabidne nasmérovani, jak jednat. S ohledem na teorii etiky péce by se dalo jesté
namitnout, Ze pro vyreSeni etického dilematu je moino wvyjit z péce jako praxe.
Ta vsobé nese vykon s urcitou efektivitou. | zde vSak existuje jeden velice zasadni
problém, jez neresi tento nedostatek. Timto problémem je to, Ze vykon s efektivitou
v sobé v zasadé ponese zkusenost a intuici. ZkuSenost s feSenim situaci nejriznéjsiho
charakteru nemusi jedinec vibec mit, a i pokud ji ma, mlze vést k chybnym zavéram.
Intuici ma sice kazdy, ale opét vibec nemusi prispét k reSeni dané situace. Pokud by
tomu tak nebylo, jiz by nebyly potfeba zadné moralni teorie, protoze vse by se dalo
vyresit na zakladé intuice a nasledné zkuSenosti z ni vychazejici. Tento problém souvisi
i s kritikou, ktera ptirovnava etiku péce kindividualnimu selektivismu, prestoze
se primo o individualni selektivismus nejednd, nebo by se jednat nemélo, protozZe etika
péce nastavuje principy, dle kterych by se mélo jednat v dané situaci. Vyklad téchto
principu je oviem natolik liberalni, Ze ji Ize za individualni liberalismus zaménit, ackoliv

takova myslenka etiky péce ve skuteénosti neni.

Velice vyraznou casti etiky péce jako moralni teorie je i jeji rys rekonceptualizace
spolecnosti. Idea pecujici spolecnosti, jiz etika péce nabizi, je velice zajimavou
a pozitivné plsobici alternativou k sou¢asnému fungovani spolec¢nosti. Nicméné trpi
podobnym problémem jako nékteré predchozi rysy, a to, nedostate¢nou konkrétnosti.
Tento vyrok musime vice priblizit, nebot jednotlivé oblasti spole¢nosti jsou
rozpracovany na rznych Urovnich detailnosti, proto se mezi sebou lisi, a to i s ohledem
na autora/zastance etiky péce. Casto je to tak, Ze je v ramci zmény uveden finalni obraz
segmentu pecujici spolecnosti, ale neni zde popsan proces, jak by méla vypadat zména,
jak by se mély osoby motivovat, aby na takovém zfizeni participovaly apod. Prvni

takovouto skupinou, kterou se budeme vramci kritického posouzeni pecujici

spolecnosti zabyvat, je trh a finance. V pecujici spole¢nosti by ve stfedu zajmu nemély
46



byt finance, ale vychova budoucich generaci a péce obecné. Takovda myslenka
upozornuje na zdsadni problém limitovanosti spolec¢nosti, kde jako by se témér nedalo
realizovat, co nedovoli finance, respektive jejich nedostatek. Zaroven to vSak muze znit
dosti utopicky, nebot se odvraci od nami zaloZené spolecnosti, jez funguje, a diky
historii vime, Ze jsme zfejmé nikdy neméli spole¢nost, jakd by zarucovala tak vysokou
kvalitu Zivota a svobody jako soucasnd demokraticka spolecnost s trznim kapitalismem.
Problém je vtom, Ze tento koncept pecujici spole¢nosti neuvadi, jak motivovat lidi
ve spolecnosti k této zméné, a dostatecné se nekonkretizuje. M(iZze pak automaticky
vyvolat predstavu, Ze se jedna o jakousi obdobu socialistického statu a planované
ekonomiky. Z minulosti samozifejmé vime, Ze takovato spolecnost objektivné nenabizi
tak bohaty trh produktl a zfejmé i tak vysokou kvalitu Zivota. Z podstaty etiky péce
a jejich motivi miZeme predpokladat, Ze to nenavrhuje, sama myslenka spolecnosti
zamérené hlavné na vychovu déti, jejich edukaci a péci by zirejmé méla predstavovat
spole¢nosti nema dojit ke zméné na jeden ze statl byvalého Sovétského svazu a ani
nemd dojit k vyrazeni penéz ze spoleCnosti. Nevime vsak, jak motivovat lidi
ve spole¢nosti ke konsenzu na tomto spoledenském nastaveni. Zrejmé vSichni
se shodneme na tom, Ze idedl predat lepsi svét budoucim generacim je honosnéjsi nez
maximalizovat zisk. Samotné védomi takovéhoto idedlu vSak neni dostatecné silnym
katalyzatorem, jiz by mohl zpUsobit takovou zménu. Maximalizace zisku totiz umoziiuje
ohodnotit jedince a navysit tak jeho Zivotni standard na zdkladé jeho schopnosti,
zkusenosti, dovednosti, znalosti ¢i nadani. Maximalizace zisku jako idea podporuje
kazdého jedince vtom, aby zvétSoval svlj blahobyt ¢imZz bude navysSovat i zisk
ve spole¢nosti a sméfrovat tak k maximalizaci zisku jako k meritu spole€nosti. Ta je
ve spolecnosti totiz ovlivnéna tim kolik penéz jedinec odvadi na danich, jak ¢asto a jak
drahé produkty kupuje, ¢imz pomaha ekonomice apod. Dany mechanismus by neplatil,
kdyby idedlem bylo predat co nejlepsi spolecnost budoucim generacim namisto
maximalizace zisku. V pecujici spolecnosti by cilem naSeho jednani totiz méla byt
spole¢nost samotnd, to vSak jiz neodpovida nastaveni, na které jsme v ramci
spolecnosti zvykli a které by nam pfipadalo jako normalni. MizZe nas napadnout

moznost vice financné podporovat osoby, jez se podileji na vychové a edukaci déti
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s cilem nasmérovat je k budovani a pfedavani lepSiho svéta, ani takové feSeni bychom
zfejmé nemohli povaZzovat za funkéni. S nejvétsi pravdépodobnosti bychom pouze dosli
k tomu, Ze bychom zvysili prestiz osob pecujicich o vyvoj déti a osob predavajici jim
informace, ¢imZ bychom zvedli zdjem o takovéto profese, ale osoby by stale myslely
na svlj osobni zisk, kterym by zvySovali zisk spolec¢nosti, pouze by byly vice financné
ohodnoceny za vyuku a vychovu. Stim by taktéZ doSlo k upadku ¢&i poklesu jinych
odvétvi spolecnosti a takova spolecnost by rozhodné nebyla lepsi k predani dalSim
generacim. Tento fatdlni nedostatek, tato absence motivace lidi vSak predstavuje

problém narusujici seridznost celého konceptu pecujici spolecnosti.

Trh samotny nékdy byva pokladan za témér dokonaly pfiklad spravedinosti, vici
tomuto stanovisku se etika péce, dle naseho ndzoru, sprdvné vymezuje. Je obecné
zndmou pravdou, Ze trh umoZniuje bohatnout majetnym Iépe a snadnéji nez chudym.
Kromé toho jim taktéz umozniuje |épe, saturovat jejich potreby a tento stav je o to
horsi, Ze tak mohou cinit na Ukor chudsich spoluobcant. Pfikladem mohou byt osoby
v tizivych Zivotnich situacich, které mnohdy musi proddvat nemovitosti pod jejich
redlnou cenou, nebot rychle potfebuji penize kvili umoreni svych dluhd, na ¢emz
profituji pravé bohati kupuijici, jiz cenu této nemovitosti pfi koupi mohou jesté snizit.
Toto je béZzny a akceptovany fenomén v soucasné spolecnosti. Urcity pfistup a garance
zdroju by nemély byt vysadou dané ¢asti spolecnosti, ale zavazkem, jez by mélo vedeni
spole¢nosti garantovat kazdému jednomu ¢lenovi dané spolecnosti. V tomto ohledu by
urcité vymezeni ,vétSich mantinell” pohybu na trhu bylo vhodné, sohledem
na lidskou dlstojnost. Etika péce by tuto problematiku fesila prostfednictvim poukazd,
které by mély fungovat od mikrosocialni urovné, tedy od jedince, az po makrosocidlni
uroven, tedy po néjakou politickou stranu. Minimdalné kazdy stat v Evropské unii
si uvédomuje, Ze trh neni dokonaly, a poskytuje pomoc i mimo néj. Kdyby tomu tak
nebylo nebyla by viibec potfeba socialni prace, nebot by vse vyresil trh. Domnivame
se proto, Zze by bylo vhodné vudi jedinci tyto mantinely pohybu trhu jesté o néco vice
omezit, a to alespon vuci lidem v socidlné nepfiznivé situaci, aby se tim limitovaly
urcité socidlné patologické jevy jako obchody schudobou a prace ,na cerno”.
Uvédomujeme si i to, Ze tato omezeni nemohou byt prespfilis velkd, jinak by Sla proti

souCasnému paradigmatu spolec¢nosti spojené s maximalizaci zisku a opét by doslo
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k absenci motivace jednice. | proto se domnivdme, Ze omezeni napf. ve formé poukazl
neni vhodné pro makrosocialni uroven. Co se tyka politiky, zfejmé by princip poukazu
byl jesté akceptovatelny, ackoliv v USA, kde de facto vldadne prezident, ktery i kdyby
vyhral o jediny hlas, tak ma stdle 100% vlady, mdze mit vétdi vyznam ne? v Ceské
republice. | zde by se to muselo néjakym zplsobem limitovat, aby strany, které
vyzndvaji néjaky druh nepfijatelné ideologie, kupfikladu nacistické, tento ndrok
nemély. Nicméné tyto poukazy by dle naseho nazoru rozhodné nemély mit pfesah
k velkym korporacim, které by omezovaly ve vyrobé proto, aby podpofili mensi
korporace a Zivnostniky. | o této koncepci by se dalo totiz na zakladé popsanych
myslenek uvaZovat dle etiky péce, ale domnivame se, Ze by to byl veliky zasah

do konkurenceschopnosti na trhu, jenz by byl uz nepfijatelny.

Dalsim bodem, kterym se budeme vramci pojeti trhu a financi v pecujici
spole¢nosti zabyvat, je podhodnoceni pomahajicich profesi a ,volani“ po pfitknuti
hodnoty veskeré pecujici ¢innosti. Nedostatecnost finan¢nich odmén v pomahajicich
profesich je neustale feSenym problémem, alespon v ceském prostfedi. Souhlasime
s argumenty, jez idea pecujici spole¢nosti nabizi, lidé vykonavajici pomahajici a pecujici
profese by si rozhodné dle naseho nazoru, vychazejiciho z argumentu dfive uvedenych
v idealu pecujici spolec¢nosti, zaslouzili vétsi financni i socialni uznani a ohodnoceni,
ato i bez toho, aby se dané cinnosti musely néjakym zplsobem minimalizovat
na komodity. Nékteré zdlezitosti ve spolecnosti by mély mit svou hodnotu, nehledé
na to, jak je pojima trh. Pokud tomu tak nebude, mlze dojit az k tomu, Ze i lidsky Zivot
bude vycislen na néjakou hodnotu, ato jde samo o sobé proti lidské prirozenosti, ale
i proti zakladim celé spolecnosti. Vtomto sméru vsak nesouhlasime s ndhledem
na,smluvni matefstvi“. Je to jedna s moinosti pro pary, které nemohou mit
pfirozenou cestou potomka, tak aby potomek nesl alespon ¢ast genetického kddu
jednoho z rodic¢l. Tento princip neni o nic horsi nez adopce ditéte ¢i rGzné druhy
umélého oplodnéni, cilem je totiz dat ditéti pravé lasku a péci. Zrejmé vSichni
se shodneme na tom, Ze je lepsi, aby dité vzeslo z takovéhoto poceti a Zilo v laskavém
a pecujicim prostredi, nez aby vzesSlo z béZiného sexu partnerd, ktefi by mu vsak
nasledné lasku a péci neposkytli. Finance zde mohou predstavovat eticky

problematicky faktor, nicméné mohou umoznit ,smluvni matce” zalozeni jeji vlastni
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rodiny diky hypotetické saturaci jejich financnich a s nimi spojenych socialnich potfeb.
Urcité v pfipadé nemoznosti paru mit dité jsou i eticky prijatelnéjsi feseni, ale pokud ty
z jakéhokoliv divodu nejsou mozné, i toto feSeni je z naseho uUhlu pohledu etiky
v pofddku. Nicméné tento priklad mlze byt pro etiku péce zavainéjsi nez
se na prvni pohled muze jevit, protoze by mohl poukazovat na genderovou
nevyvazenost etiky péce. Kritizuje totiz ,smluvni matefrstvi“, ale viilbec se nevymezuje
vaci ,,smluvnimu otcovstvi“, tedy kdyZz by muZ daroval sperma paru. Matka je
v prenatalni fazi vyvoje ditéte dozajista vice na dité napojena neZ otec, ale dité
nevznikd pouze z matky, i otec mize mit a vétSinou ma vztah se svym nenarozenym
ditétem a pro poceti ditéte je stejné dllezity jako matka. Timto nahledem by se vsak
vyrazné snizil vyznam otce vrodiCovstvi, a to neni ani genderové vyvazené,

ani feministicky spravné, nebot by nesmérovalo k rovnosti, ale naopak k povyseni Zen

nad muze.

Velice duleZitou koncepci v ramci pecujici spolecnosti je i obCanska spolecnost
a prava obcanUl. Ta se snazi o zménu v nahledu na prava jedincl a v nahledu na druhé
jedince ve spolecnosti. To, co jedince ve spolecnosti v mnohych situacich nuti jednat
¢i nejednat, jsou pravé jeho povinnosti a prdva vuci druhym. V pecujici spole¢nosti by
mél tento mechanismus fungovat pouze jako druhorady, ale jednani jedinci vici
druhym ve spole€nosti by mélo fungovat na zdkladé védomi propojenosti urcitého
vztahu, ktery by existoval i bez toho, Ze by se lidé museli setkat. To by pro spole¢nost
znamenalo, Ze by lidé o druhé mnohem vice pecovali a vychazeli si navzajem vice
vstfic. Takovyto obraz spolecnosti rozhodné plsobi lepsim dojmem neZ ten soucasny,
a ackoliv je vcelku dobre etikou pécée nastinéno, jak se k daného stavu dopracovat
domnivdme se, Ze je jeho dosaZeni jen velice tézké, pokud je vibec mozné. To,
Ze jedinec pfijme prdva druhého ne kvuli sankcim, které by hrozily, kdyz by je porusil,
ale protoze bude vnimat druhého jako soucdst spoleéenstvi, jez s nim samym a vSemi
ostatnimi utvari, je myslenka jen velice tézko dosazitelnd. Nase obava ¢i zpochybnéni
této myslenky se poji s otdzkou, zda jsou vSichni lidé viibec natolik intelektualné nadani
a osobnostné nastaveni, aby takovyto princip byli schopni pfijmout. Je vlastné
obdobou urcitych nabozZenskych zasad pfrijeti druhych, jen zde vzajemnym pojivem

nema byt vztah vychazejici z viry, ale z urcitého logického oddvodnéni. Z minulosti
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i ze soucasnosti vime, Ze tento princip prijeti na zakladé vztahu viry nefungoval tak, jak
by se dalo oéekavat. Logickd anabdze, jiz nabizi etika péce, je rozhodné napt. v Ceské
republice prijatelnéjsim odlvodnénim respektovani prav druhych pro vétsi skupinu lidi
nez odlvodnéni vychazejici z viry, svétového ndboZenstvi. Vira pro véficiho ¢lovéka
na druhou stranu budu intenzivnéjsi ddvodem pro prijeti druhé osoby, byt ne vidy.
MuUzZeme si vSak predstavit hypotetickou situaci, kde by tento princip pecujici
spoleCnosti byl rozsifen a diky urcitému socidlnimu tlaku obecné prejat spolecnosti.
Pak by zde vSak vznikla vyzva pro pecujici spoleénost, zda by byla skutec¢né schopna dle
takovéhoto nastaveni fungovat, i kdyz by vidéla, Ze podle néj nejednaji vSichni. V kazdé
spolecnosti vidy bude urcita ¢ast jedincq, kteri budou sice dany princip chapat, budou
snim souhlasit, ale nebudou jej respektovat, at to bude zplsobeno poruchami
¢i odchylkami osobnosti, nebo nécim jinym. | kdyz zde tedy existuji néjaké teoretické
pochyby i pozitiva toho principu, stale se bude hovofit pouze o teorii, jez se mlze
od praxe znacné lisit. Sjistotou miZeme uvést to, Ze jako idedl je tento princip

mnohem pozitivnéjsi nez soucasné nastaveni.

Poslednim okruhem zmén, ktery jsme zminili vramci rekonceptualizace
spole¢nosti dle etiky péce, je spolecnost a legislativa. Toto téma bylo rozdéleno
do dvou celkd, proto pro lepsi prehlednost se i zde budeme kazdym z okruhd zabyvat

zvIast.

Prvni z celkQl navrhoval Upravy v ramci legislativy, aby vice odpovidala etice péce.
S navrhy Uprav souhlasime a povazujeme je za rozumné a opravnéné. Tento celek, jak
bylo vidét na srovnani legislativy z USA a z Ceské republiky, v sobé vlastné obsahoval
prvky/ndavrhy jiného nastaveni socidlni politiky, neZ jaka v USA funguje v soudasnosti.
Jak Ceskou republiku, tak USA m(izeme oznac€it za socialni staty, jen s jinym nahledem
na socialni politiku. Presto, Ze definice socidlniho statu neni jednotna, muizeme,
za takovy oznacit ten, jez se snazi o poskytnuti pomoci svym obcanim v nepfiznivé
socidlni situaci. Jednu z mnoha mozZnych interpretaci nabizi napf. A. Arnoldova, dle niz

socialni stat je systémem, ktery se snazi o zabezpeceni socidlnich pomérl svych obcéani
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v pfipadé socidlni potfebnosti a zlepsit tim kvalitu Zivot jedince ispoleénosti.®
Dokonce i druh socidlni politiky v socidlnich statech neni jednotné definovan. Existuje
vicero rozdéleni socialnich politik v socidlnich statech, které jsou rdznymi autory
odliSné vymezovany, nicméné vidy tyto definice v sobé nesou obdobné znaky. Mozné
rozdéleni téchto dvou zemi nabizi Esping-Andersenova typologie, dle té USA v sobé
nese prevazné prvky tzv. liberalné socialniho statu. Pro néj je charakteristické zaméreni
hlavné na obcany s nizkymi pfijmy, testovani na zakladé financniho prijmu a celkového
funguje zde znacnd podpora soukromych zpUsobl socidlniho zajisténi. ! Naopak
nastaveni Ceské republiky by nejvice odpovidalo znak@im tzv. socidlné demokratického
socidlniho statu. Ten se vyznacduje tim, Ze je zde omezena moc trhu ve prospéch
socidlniho stitu ajeho pojeti solidarity, vsichni participuji na socidlnim systému.1%?
VétsSina danych navrhi, byt se jedna o upravy zakonl, dle naseho hlediska tolik
nesméruje k Uupravé samotné legislativy, jako spiSe ke zméné koncepce socidlni
politiky. Navrhované zmény jsou totiz Uzce spjaty s pojetim vyznamu trhu pro socialni
politiku a svyznamem pojistnych davek vkoncepci statu. Socidlné demokraticky
socialni stat by tedy, i vzhledem k predeslym informacim, vice odpovidal pojeti pecujici
spole¢nosti nez liberdlné socidlni stat. Timto poukdzanim na urcité ,smérovani“
pecujici spole¢nosti ovsem nechceme ubirat danym Upravdm na pravdivosti. Veskeré
uvedené navrhy spadajici do legislativnich Uprav totiz reflektuji velice podstatnou ¢ast
reality, jiz legislativa svym postojem opomiji. Dané navrhy tedy vnimdme jako
podnétné, minimalné pro kontext zemi USA, a jejich vyznam by mél byt reflektovan

i v sou€asné spole¢nosti.

Koncept rekonceptualizace prav jako celku opét trpi stejnym problémem jako
mnoho c¢asti etiky péce, a to pravé jiz tolikrat zminénou nedostatecnou konkrétnosti.

Ackoliv idedl toho, Ze prava budou reflektovat sociadlni realitu vice nez néjaky

1005rov, ARNOLDOVA, A. Vybrané kapitoly ze socidlniho zabezpeleni: I. édst. 2. roziitené vydani. Praha:
Karolinum, 2007. ISBN 978-80-246-1393-2. S. 10.

101 5rov. CILECKOVA, K. a KRAUSOVA, A. Socidini politika a jeji realizace v prévu socidiniho zabezpeceni.
[online]. Ostrava: Ostravska univerzita, 2017. [cit. 14. Unora 2022.]. Slide 32. Dostupné na WWW:
<https://dokumenty.osu.cz/fss/publikace/socialni-politika-a-jeji-realizace-v-pravu-socialniho-
zabezpeceni.pdf>.

102Srov. Tamtéz. Slide. 32 a 33.
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univerzalni obecny postoj, zni rozhodné jako vhodny pfinos pro obor prava. Mohl by
se tim napf. vyresit problém s posouzenim kradeZe a loupeze, jez byl uveden dfive,
moznost vydavani socidlnich davek by vice reflektovalo potfebnost pomoci na zakladé
klientovy situace, to by samo o sobé bylo navazano na sniZeni zneuzivani socialnich
davek atd. Z konceptu pecujici spoleénosti vime, Ze by pravo jako systém i jeho
plsobnost mély byt ramcové zachovany, nicméné to, jak by se méla orientace
na konkrétni socialni situaci s ohledem na pravo zménit, jiz neni zndmo. Nevime tedy,
zda by soudci napf. méli vétsi pravomoci s ohledem na konkrétni situaci a mohli by
se vzdalit danému zdkonu pfi vynaseni rozsudku. Z toho by vSak opét vyvstavaly otdzky
typu: Kde by potom byla limitace této pravomoci? Mél by ji nékdo kontrolovat, nebo
by mél vzniknout novy organ s touto pravomoci, ktery by fungoval jesté za soudni
moci? Je zde i mozZnost, Ze cely tento princip pocitd jiz s existenci a fungovanim vsech
sounaleZitosti pecujici spole¢nosti a mohl by zde hypoteticky vzato tedy fungovat
takovy systém, jenz by umoznoval Uplnou obdobu zdkonu, které by nemusely tak
striktné dané situace a dalSi véci vymezovat, ¢imZz by i jejich aplikace umoznovala
vyuziti vétsi miry vztahovosti. VSechny tyto otdzky ¢i navrhy na fungovani jsou pouze
nasimi spekulacemi, které mohou, ale nemusi vystihovat podstatu myslenky. Ackoliv
tedy nezname konkrétni predstavu o realizaci stdle mlZeme s jistotou uvést,
Ze koncept neni vhodny pro uZiti v soucasné spolec¢nosti, nebot nedofesenost celé
myslenky by spiSe davala prostor pro bezpravi nez pro dosazeni prava, ackoliv cil byl

opacny.

Tento koncept redukce a omezeni prava za vztahy stavi pravo do uUrovné jakéhosi
zla, ale uz vtomto ohledu mlzeme citit, Ze to neni spravné. Pokud si prfedstavime
dokonalou spoleénost, kde lidé necini zlo a nemusi fesit etickd dilemata, presto to
neznamena, ze by nemuseli mit prdvo ¢i jiny druh fadu. To by dozajista v takové
spoleénosti nemélo azZ takovy vyznam, jaky ma v soucasné spolecnosti, avsak existence
prava by i ve spolecnosti bez zla mohla fungovat minimalné jako pfipominka dobrého
jednani, ktera sama o sobé rozhodné nepredstavuje zlo. Nelze tedy fici, Ze pravo
obecné je rovno néjakému zlu. Pokud bychom nastavili spolecnost tak, Zze by vztahy
méli pfednost pred pravem a prdavo by fungovalo jen v nékterych malych &astech

naseho fungovani, uz ztéto kratké predchozi anabaze mulzeme vycist, Ze by
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se rozhodné nejednalo o néjaky pozitivni akt pro nasi spolecnost, a ktomu bychom
méli brat v potaz, Ze my rozhodné ve spolecnosti, kde lidé zlo necini a nefesi eticka
dilemata, neZijeme a v dohledné dobé nebudeme. Rekonceptualizace prava by nebyla
o mnoho lepsSi volbou, protoZe vétsi liberalnost v pravu neznamena vétsi miru
spravedlnosti, jak vime z 90. let 20. stoleti. Naopak liberdInéjsi fad, ktery u nds v té
dobé panoval, dal moZnost vzniku a fungovani rlznym kriminalnim Ziviim, které

necinily ,dobro”. Proto uz jenom jako myslenkové koncepty tyto dva druhy zmény

prava nevnimame jako vhodné.
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4 Etika v socialni praci

Socidlni prace zfejmé jako vSechny pomadhajici profese se velice ¢asto musi
konfrontovat s etickymi problémy a dilematy. Ztoho divodu je velice dleZitou
soucasti kazdé socialni prace i etika, jez mlZe pomoci tyto situace vyresit. Socialni
pracovnici jsou ur€itymi partnery klientl pti feSeni jejich nepfiznivé situace. Tento stav
nékolik etickych problém( ¢&i dilemat zaroven, a socidlni pracovnik pfitom nemd
a ani z podstaty socidlni prace mit nemlze plnou moc, jak tuto situaci fesit, ale musi
k ni pfistupovat na zakladé specifického nastaveni, jez ma s klientem. | na zakladé
socidlni sluzby a zplUsobu poskytovani ¢i situace se liSi mira a ukol socidlniho
pracovnika, a to jako pomdhajiciho a kontrolujiciho. | vtomto ohledu je etika velice
dllezita, nebot mlzZe pomoci najit spravny pomér mezi témito dvéma posty.
Obdobnych konfrontaci s etickymi problémy a dilematy je socidlni prace plnd, proto
vyznam etiky pro socidlni praci sice nemusi byt tolik zfejmy, presto je vsak
neopomenutelny. Mnozi autofi si jsou ¢asté konfrontace s etickymi dilematy védomi,
a proto existuji i riznd rozdéleni, se kterymi se mizZeme v ramci socidlni praci setkat.
Jednu z mozZnych klasifikaci nabizi i autorky Fillova a Levicka, které tato dilemata déli

do nasledujicich skupin:

1. Zda a kdy zasahovat do Zivota klient(i?

2. Které klienty mdme uprednostnit a kterym klientim vénovat vice casu, tedy
u kterych klientu uplatnit dlouhodobé vychovné pusobeni?

3. Kolik pomoci a starostlivosti mGZeme poskytnout, abychom stimulovali klienta
ke zméné postoji a zodpovédnému jedndni a nevedli jej k pasivité, pfipadné
aZ k zneuzivani systému?

4. Kdy prestat se socidlni terapii, poskytovdnim sluZzeb nebo dadavek socidlni

pomoci?1%3

103 KAPPL, M., SMUTEK, M., a TRUHLAROVA Z., eds. Etika socidlni prdce: Sbornik z konference VI.
Hradecké dny socidlni prdace. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, Pedagogicka fakulta, 2010. S.
128.
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Pfi rteSeni etickych dilemat tedy ,..situaci, ve kterych neni sprdavného
Ci nesprdvného vybéru, kdy si jedinec musi vybrat mezi dvéma stejné neZddoucimi
alternativami.”%4 Je velice dllezité mit jakysi druh moralniho kompasu, ktery nam
mUzZe pomoci urcit pravé jednani v dané situace. Stim muizZe pomoci moralni kodex

socialnich pracovnikd, interni standardy organizace, ale samozirejmé i moralni teorie.

4.1 Kritické posouzeni etiky péce pro socialni praci

O etice péce se zejména v poslednich dvaceti letech ¢asto mluvi/pise jako o vhodné
etice pro pomahajici profese, socidlni praci nevyjimaje. Kazda existujici zndma moralni
teorie ma sva pozitiva i negativa, na zdkladé kterych se lidé obezndmeni s touto teorii
stdvaji zastanci dané moralni teorie, ¢i jejimi odplrci. Etika péce v tomto ohledu neni
vyjimkou, jak jiz bylo uvedeno v predchozi kapitole, nasim cilem proto v ramci této
Casti prace bude zhodnotit vyznam etiky péce v socidlni praci a na zakladé tohoto
zhodnoceni uvést, zda se skutecné jedna o vhodnou mordlni teorii, kterd by

si zaslouzZila své exkluzivni misto v socialni praci.

Na prvni pohled mlze etika péce plsobit jako moralni teorie, kterd je vhodna
pro socialni préci, nebot reflektuje partnerstvi mezi socialnim pracovnikem a klientem,
umoziuje citovost pfi praci a jedince vidy vnima v néjakém vztahovém kontextu.
K potvrzeni této myslenky zrejmé dosti prispél ¢lanek od M. Necasové a kol., ktery
ukazuje vhodnost pouziti jeSté plvodnich tezi etiky péce na konkrétnim ptipadu
ze socidlni prace.'% Dal$im moZnym indikatorem, diky kterému je mozné vnimat etiku
péce jako témér exklusivné vhodnou etiku pro socialni praci je, Ze mnohem explicitnéji
nez jiné moralni teorie poukazuje na ,body”, které predstavuji podstatnou c¢ast
mnohych pfistupl pfi sociadlni praci s klientem. Prikladem muze byt pfipadova socialni
prace s klientem, pfistup orientovany na klienta nebo pfistup orientovany na ukoly.

VSechny urcitym zpUsobem podtrhuji vyznam vztahu mezi klientem a okolim

104 pRAZSKY, B. Etické dilema. [online]. [cit. 16. Gnora 2022]. Definice uvedena Google prohlize¢em z této
stranky. Dostupné na WWW <https://zdravi.euro.cz/clanek/sestra/eticke-dilema-a-aspekty-ochrany-
zivota-v-osetrovatelstvi-468393>.

1050dkaz na ¢lanek: NECASOVA, M., DOHNALOVA, Z. a TALASOVA R. Vyuziti vybranych etickych teorii v
praxi socialni prace. Socidlni prdce Socidlna prdca. 2010. roc. 10. €. 3. S. 76-87.
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Ci socidlnim pracovnikem, stejné jako mnohé dalsi. Taktéz diky svému pojeti a davani
vyznamu praxi mlzZe slouZit jako etické odlvodnéni pti jednani na zakladé praxe

a zkusenosti.

DalSim dlvodem, pro¢ mlze byt tato mordlni teorie hodnocena jako vhodna
pro socialni praci je to, Ze pfi svych konceptech zmény spolecnosti zdUraznuje vyznam
socidlni prace jakozto pecujici profese a urfitym zplsobem vold po navyseni jeji
prestize a financniho ohodnoceni. Pecujici spole¢nost mize byt celkové velice ptiznivé
hodnocena z pohledu socidlni prace. Zména zaméreni spolecnosti by umozZnila
mnohem lepsi uskutecnéni pomoci pfi feSeni socidalné nepftiznivych situaci klientd,
nebot by péce byla cenéna vice nez finance, a to by umoznilo mnohem liberainé;si
manipulaci s penézi vici klientim a reseni jejich nepfiznivé socialni situace. Zaroven by
to vedlo kzmenseni byrokracie, kterd predstavuje velkou a nadbytecnou zatéz
pro socidlni praci. Dokonce izména smysleni ve spolecnosti pfi pohledu na prdva
a povinnosti by vedla k potencidlnimu sniZeni predsudkll a oprese, to by velice
pomohlo nékterym cilovym skupindm klient( v socialni praci. VSechna tato pozitiva
jsou obsaZzena v etice péce, ale jak jiz ukdzalo kritické zhodnoceni etiky samotné, je
potieba podrobné prozkoumat vyznam a vypovéd, jez nam tato moralni teorie o svété
nabizi, a to skrze zhodnoceni jednotlivych rysi etiky a jeji pojeti péce pro socialni préci,

protoZe idedly se nemusi nikdy stat realitou.

Prvni rys, podle kterého bychom méli vychazet vstfic potfebam druhych s ohledem
na vztah, je skute€né vhodny pro pojeti vsocidlni praci, protoze mnohem Iépe
reflektuje postaveni klienta a socidlniho pracovnika v jejich vztahu neZz pojeti dle
individualniho liberalismu. Dynamicnost vztahu je totiZz mnohem lépe vystihnuta,
socidlni pracovnik a klient jsou na sebe navdazani, jejich ,moc” neni v rovnovaze, ale
presto tam musi dochazet k vzajemné spolupraci pti plnéni individualnich cilG klienta.
PInéni téchto cila, je pravé uréitym zplsobem naplnéni prvniho rysu. MuZe zde
samoziejmé vzniknout otdzka, zda je toto nastaveni vibec spravné a odpovidajici
socialni praci. Na to se samoziejmé mohou nazory liSit, odpovéd na tuto otazku nam
mlze nabidnout eticky kodex socidlnich pracovnikl, jenZz predstavuje jeden

ze zdkladnich dokumentt, ktery odrazi paradigma socidlni prace. Dle kodexu je
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takovyto pfistup odpovidajici pro socidlni praci, a to podle vicero bodd, jez jsou v ném
uvedeny, konkrétné napf. bod 1.3: ,Socidlni pracovnik respektuje prdvo kaZdého
jedince na seberealizaci v takové mire, aby soucasné nedochdzelo k omezeni stejného

prdva druhych osob. “1%

Dalsi rysy etiky péce trpi jiz uvedenymi problémy z predchozi kapitoly, s tim ovSsem
na rozdil od predchoziho kritického posouzeni etiky péce jako mordlni teorie, zde si jiz
mulzeme domyslet konkrétni dasledky, které by vyuziti v socidlni praci mohlo pfinést.
Prace semocemi ksocidlni praci rozhodné patfi, jako kazda pomahajici profese
i socidlni prace je plna emoci. Ty mohou byt pfinosné napft. pfi rozvijeni vztahu
a dbveéry s klientem, ale stejné tak mohou byt i destruktivni. PfespfiliSny soucit totiz
muzZe vést ke vzniku syndromu pomocnika ¢i dokonce syndromu vyhofeni. Oba
syndromy predstavuji nejen velké riziko v socialni praci, ale i pfrekdzku pfti jejim vykonu.
Nejvétsi riziko spociva vtom, Ze etika péce nenabizi zplsob, jak realné kultivovat
emoce a stim, jaky jim dava dlraz pri reSeni etického problému, muze socialni
pracovniky o to vice smérovat kextrému, predstavujicimu jeden ze zminénych
syndrom. Socialni prace se jim snazi predejit prevenci realizovanou napft. supervizi, jez
spada pod vyhlasku 505/2006 Sb. v platném znéni, a to konkrétné pod druhou pfilohu,
10. bod pismena e), a existuji iintence uvést ji do Zdkona o socidlnich sluzbach
108/2006 Sb. v platném znéni, a to pod §111%%7, nicméné toto opatfeni, ackoliv
predstavuje zajimavy zpUsob prevence téchto syndromf, nelze povaZovat za adekvatni
pro vyfeSeni tohoto nedostatku v etice péce. Nahled externi osoby by totiz v Zadné
moralni teorii nemohl byt dostateCnym argumentem pro jeji pfijeti jako universalni

moralni teorie pro jakykoliv obor.

Rys etiky péce, dle kterého by jedinec mél jednat na zdkladé konkrétni situace
a konkrétniho vztahu, sice mulzZe pusobit jako idedlni pro socidlni praci, nebot

umoznuje eticky ospravedInit praxi socidlnich pracovnikl, ale tim zaroven prinasi

106 5pOLECNOST SOCIALNICH PRACOVNIKU. Eticky kodex spole¢nosti socidlnich pracovnikd CR. [online].
[cit. 3.bfezna. 2022]. bod. 1.3. Dostupné na WWW:

< http://socialnipracovnici.cz/public/upload/image/eticky_kodex_sspcr.pdf>.

107 Srov. ZAKON, kterym se méni zdkon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbdch, ve znéni pozdéjsich
predpisd, a nékteré souvisejici zdkony. [online]. [cit. 3. bfezna 2022]. strana 11, §111 bod f). Dostupné na
WWW: <https://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=183652>.
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do socidlni prace nezadouci nebezpedi. Toto nebezpedi spoliva v tom, aby etické soudy
nebyly minimalizovdny na pouhy princip intuicionismu. Dle toho filozofického sméru
ma hlavni vyznam v lidském poznani pravé intuice, na zakladé které lze urcit, co je
dobré a $patné.1% Nejenze riziko omylnosti pfi vyuZivani tohoto pfistupu je vysoké, ale
zaroven dava prostor k vzniknu systémovych chyb. Takova situace by mohla nastat
v pfipadé, Ze by si socialni pracovnik neuvédomil chybu ve svém usudku/intuici a Cinil
tak tuto chybu béznou praxi. | s ohledem na to, jak dlrazny vyznam v etice péce ma
pravé praxe, mohl by socidlni pracovnik tento systémové nevhodny zplsob prace

i eticky obhajovat diky teorii etiky péce.

S uvazovanim o etice péce v socidlni praci musime premitat i nad myslenkami
spojenymi s pecujici spolec¢nosti. Vétsina okruhd resenych v pecujici spole¢nosti vsak
neni vhodnd pro kritické zhodnoceni, protoZe v zasadé vSechny okruhy s vyjimkou
Upravy soucasné legislativy jsou protichlidné vici lidské pfirozenosti, proto se jimi
v socidlni praci zabyvat nemlzeme. Ta je totiZ zaloZzena predevsim na praci s klienty,
jiz potfebuji pomoc se zménou své neptiznivé socialni situace, a to by nebylo mozné,
pokud bychom neakceptovali realitu a pracovali s ideou, jejiz sou¢asné pojeti neni
pfijatelné ani pro vétSinu rozumové smyslejicich bytosti, protoze neni dostatecné
odlvodnéné. Zvyseni vyznamu pecujicich profesi, posouzeni kvality poskytovanych
sluzeb spojené se snizenim byrokracie, prohloubeni péée mezi oblany navzajem,
odsunuti legislativy za péci a snizeni vyznamu penéz jsou vse idedly, jez by hypoteticky
socidlni praci vyrazné pomohly, a to nejen pfi vykonu, ale i pfi vnimani jejiho postaveni
ve spolecnosti. Takovéto idedly jsou vsak spiSe utopické nez realné dosazitelné a jako
takové spiSe Skodi socialni praci, nez skutecné pfispivaji. Ohledné reformace soucasné
legislativy toto stanovisko uplatit nelze, jednim z cilG socidlni prace je totiz ménit
socidlni politiku areformace soucasné legislativy, pokud nevyhovuje spolecenské

realité, je adekvatnim ndastrojem k naplhovani toho cile.

Absolutné zavrhnout etiku péce v socidlni praci tedy nelze, stejné tak ji ale nelze

absolutné pfijimat. Etika péce dozajista predstavuje inovativni koncept moralni teorie,

108 Sroy. KOHOUTEK, R. Pojem intuicionismus. [online]. [cit. 3. bfezna 2022]. Radek: vyznam slova.
Dostupné na WWW: <https://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/intuicionismus>.
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jez lze vsocidlni praci vyuzit a maze byt pro ni i pfinosem, a to hlavné se svym
pojimanim vztahl, autonomie a vyznamu vzajemné spoluprace mezi klientem
a socidlnim pracovnikem. Jeji vyuziti mGze byt vhodné hlavné v socidlnich sluzbach
Ci spolupracich s klientem, kde se vyuZivd Rogersova pfistupu. Ten totiZz vyZaduje
opravdovost vztahu avztah samotny ma pfi praci primarni roli'®Pokud budeme
pracovat pfi takovémto nastaveni, bylo by vhodné, aby tomu odpovidala také zvolena
etika. | v takovychto pfipadech by vsak bylo nutné uvédomovat si limitace této moralni
teorie a stejné tak k ni i pfistupovat. Nicméné navzdory témto informacim povazujeme
etiku péce za obecné prinasejici spiSe negativa nez pozitiva pro obor socidlni prace. At
to je riziko syndromu vyhorteni, riziko vytvareni systémové chyby ¢i pouhd zaména
etického jednani za intuici, se kterou lze etiku péce lehce zaménit. Z téchto dlvodu
nepovazujeme etiku péce za exkluzivné vhodnou etiku pro socidlni praci, ackoliv pfimo
ukazuje nékteré praktiky, jez patfi k socialni praci, sama etika stoji spiSe na idealech,
které jsou az pfilis vzdalené realité na to, aby byly pfinosem. Sv{j vyznam v socidlni
praci jisté ma, nicméné ne jako primarni moralni teorie, na které by se mélo zakladat
rozhodnuti pti reseni etickych problém, ale spiSe jako mordlni teorie, jiz je vhodné

brat v potaz pfi moralnim rozhodovani.

109 MJATOUSEK, O. a kol. Zdklady socidini prdce. Praha: Portél, 2012. ISBN: 80-7178-473-1. S. 203-204.
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Zavér

Hledani odpovédi na otdzku, jaké jednani je dobré i spravné v urcité situaci, doprovazi
lidstvo snad jiz od jeho pocatku a dlouhou dobu ziejmé jeSté bude. Moralni teorie
se v tomto ohledu snazi nabidnout odpovéd, jez by mohla ¢lovéka k takovému jednani
nasmérovat, mezi témito teoriemi i etika péce. Vzhledem k tomu, Ze etika je nedilnou
soucasti socialni prace a Ze jsem se v posledni dobé casto setkdval s vyzdvihovanim
vyznamu péce stejné jako etiky péce v pomahajicich profesich, pokusil jsem se v této

praci vyznam etiky péce jak samotné, tak i pro socialni praci zhodnotit.

V tomto zhodnoceni vyznamu etiky péce pro socidlni praci spocival jeden
ze dvou stanovenych cil(. Pokusil jsem se ho naplnit na zakladé postupu, ktery byl
uveden jiz v ivodu této prace. Podrobné jsem popsal rysy a paradigma etiky péce,
pokusil se seznamit jak s ndzory zastancu, tak i odpUrcl etiky péce, zhodnotit myslenky
jez etika péce nese, a na zavér celé prace uvést pozitiva i negativa, jez by jednani dle
etiky péce vsocidlni praci mohlo prinést, véetné pokusu o zdvérec¢nou konkluzi
vyznamu této etiky v socidlni praci. Domnivam se, Ze se mi tento cil povedlo naplnit,
jak mlze byt patrné z posledni kapitoly této diplomové prace. Etiku péce bych
pro socialni praci nedoporucoval. Domnivam se, Ze negativa plynouci z jejiho vyuzivani
predstavuji presprilis velké riziko at pro obor samotny, tak pro socialni pracovniky.
Jedno z nejvétsich rizik pfi vykonu socidlni prace predstavuje syndrom vyhoreni,
nemalé prostfedky byly vyuZity pro prevenci tohoto rizika a vsocialni praci je
realizovano mnoho preventivnich aktivit, aby socidlni pracovnici byli pfed timto
zdravotnim nebezpecim chranéni. Etika péce znacné navysuje toto riziko. Nejzasadnéjsi
problém vsak neni obsazen vtomto riziku, ale ve veliké abstrakci, kterd mlze vést
ke konsternaci socialni pracovnika pfi feSeni dilematické situace, nebo vzhledem
k formulacim poZadavk(l v etice péce kobhajobé vlastniho nevhodného chovani
ve prospéch toho, co bude socidlni pracovnik vdany moment povazovat za ,péci“.
S touto abstraktnosti je spojena i problemati¢nost ideal(i, které jsou obsazeny v etice
péce, hlavné v jeji ¢asti zamérujici se na reformy ve spolecnosti. V idealech samotnych
neni nic $patného, néjakou jejich obdobu maji vSechny etiky, at v podobé pravidel jako
utilitarismus ¢i deontologie, nebo v podobé ctnosti ¢i moralné idealniho jednani

néjakych postav jako etika ctnosti. Etika péce vSak svymi idedly vyzniva tak, Ze jde proti
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lidské prirozenosti, jak jiz bylo uvedeno v praci. Pfes vSe, co zde piSu, si zfejmé
uvédomuji, nebo si moznd domyslim ddvod, proc¢ je jednoduché pfijmout etiku péce
a povazovat ji za velice inovativni etiku pro soucasnou dobu a spole¢nost. Mnoho
z toho, co popisuje predstavuje vyraznou zménu pro spolecnost, kterd na prvni pohled
muzZe pUsobit velice pozitivné. Po pomérné dlouhém studiu nejen této koncepce etiky
péce, kterou stale povazuji za tu nejrozumnéjsi, si vsak myslim, Ze srovnani spole¢nosti
dle etikou péce navrhovanych zmén se soucasnou spolecnosti je jako srovnani starého
domu s predstavou krasného zamku. Prestoze stary dim musi byt neustdle inovovan,
aby odpovidal dobé a opravovan, aby vibec stdl a fungoval tak, jak md, porad je lepSim
obydlim nez sen krasného zamku bez mnohych chyb, jez mizeme na tom starém domé
vidét, nebot zamek, ktery nelze postavit, protoze i jeho ,plany na vystavbu” jsou vice

snem nez planem k stavbé, je ve vysledku jen sen.

Mym druhym cilem bylo prohloubit své znalosti tykajici se etiky péCe a obecné
se s etikou péce vice seznamit. Dovolim si tvrdit, Ze se mi i tento cil prace povedlo
naplnit, nebot mé znalosti jsou v soucasnosti na mnohem vyssi Urovni, nez na jaké byly
pred psanim této prdce, a zaroven si dovolim tvrdit, Ze celé této moralni teorii |épe
rozumim. Tento fakt mize byt patrny jiz z ¢asti prace kritického zhodnoceni etiky péce,
ktery mi vtomto ohledu pomohl nejvice. A to nejen se zamyslenim nad danou etikou,
ale i sformulovani a utvorenim ¢&i spiSe dotvorenim mého ndzoru na ni. | pfes to,
Ze o této etice nyni vim mnohem vice, nez jsem védél na zacdtku celé prace,

nepresvédcila mé o tom, abych se stal jejim zastancem, spiSe naopak.

Etiku péce tedy nepovaZuji za prelomovou etiku, ktera by vyresila nedostatky
soucasnych etablovanych etik. Spise ji povazuji za urcity myslenkovy doplnék k etikam
spravedlnosti a jejich vyznamu jak pro socialni praci, tak dals$i obory, aby znich
nezmizel dlraz na ¢lovéka, jak dobfe pfipomenula etika péce pri vymezovani se vici
etikdm spravedlnosti. Posledni véta zavéru prace by ziejmé méla shrnout vysledek
prace, proto se budu ¢astecné opakovat a napisu, Ze nepovazuji etiku péée za vhodnou
etiku pro socidlni praci. Jedna se sice jisté o samostatnou etickou teorii, ktera by vSak

dle mého nazoru méla upravit své smérovani a dojit jesté znaénych udprav
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a konkretizaci, neZ ji bude mozné brat na alespon stejné urovni jako jiné etablované

etiky.
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Abstrakt

SNYPS, Z. Kritické posouzeni etiky péce pro socidlni prace Ceské Budéjovice. 2022.
Diplomova prace. Jihoceska univerzita v Ceskych Budéjovicich. Teologicka fakulta.

Katedra filosofie a religionistiky. Vedouci prace: prof. Machula, T.

Klicovd slova: Etika péce, pecujici spolecnost, moralni teorie, péce, socialni prace,

kritika etiky péce.

Diplomova prdace se zabyva kritickym posouzenim vyznamu etiky péce v rdmci oboru
socialni prace. Nejdfive je v této praci podrobné charakterizovdna samotna etiku péce
a nasledné hodnocen jeji vyznam jako mordlni teorie. Cilem diplomové prace je
zhodnoceni vyznamu etiky péce pro socidlni praci a také obohaceni osobnich znalosti
tykajicich se etiky péce. Stanovené cile maji byt naplnény hlavné ve treti kapitole, ktera
nabizi zhodnoceni etiky péce i se zhodnocenim kritiky vici ni sméfované a déle pak
v posledni kapitole, kterd ukazuje pozitivni i negativni dopady etiky péce v socialni

praci a nabizi konkluzi k celé otazce vyuzivani etiky péce v socialni préci.

Abstract

SNYPS, Z. Critical Assessment of Care Ethics for Social Work. Ceské Budé&jovice. 2022.
Thesis. University of South Bohemia in Ceské Budé&jovice. Department of Philosophy

and Religious Studies. Thesis advisor: prof. Machula, T.

Keywords: The Ethics of care, caring society, moral theory, care, social work, criticism

of the ethics of care

The diploma thesis is dealing with critical assessment of the importance of the ethics
of care in the context of social work. At first in this thesis there is described the ethics
of care on its own and then there is evaluated its importance as a moral theory. The
aim of this diploma thesis is the evaluation of the meaning of the ethics of care for
social work and the enrichment of personal knowledge concerning the ethics of care.
These set aims are meant to be fulfilled mainly in chapter three, which provides

an evaluation of care ethics and the evaluation of criticism directed at it and then
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in the last chapter of this work, which shows the positive and negative effects of care
ethics in social work and offers a conclusion of the whole issue of using the ethics

of in social work.
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