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Hlediska hodnoceni

Obsahova urovern prace

Formulace cilt:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida neodpovida
Jednotlivé casti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné nejsou podstatné
Teoretickd a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provazané neprovazané
Naplnéni cilti prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické reseni:

odpovida cilim préace

Zpusob zpracovani

Adekvatni poutziti vyzkumnych metod, metodickych postupti:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméreny a jasny

Uroven interpretace a diskuze k feSenému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vsech svych ¢astech
pfimérené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vyborna

Aktualnost pouzitych zdroja:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahrani¢ni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citacni norma:

zcela dodrzena

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
Prace se zdroji
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

neodpovida ciliim prace

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostatecnd

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostatecna (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neobsahuje zahrani¢ni zdroje

nerelevantni

nedodrZena



Stylisticka vyspélost:

odpovida urovni odborného stylu

Gramaticka uroven:

neobsahuje gramatické chyby

Odborny jazyk:

pouziva vyborné

Rozsah prace:

odpovida

Prace obsahuje poZadované nalezitosti:

obsahuje

Graficka uroven prace:

vyhovuijici

Struktura a clenéni prace:

vyhovujici

Jazykova uroven prace

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N
1 2 3 N

Dalsi hodnoceni

neodpovida poZadované urovni

obsahuje velké mnozstvi
gramatickych chyb

nepouziva

neodpovidd stanovenym pozadavkim

neobsahuje

nevyhovujici

nevyhovujici

pro néj inavna a nezdbavna.”

Bakalarska prace studentky Cepakové se zabyva travenim volného ¢asu predskolnich déti a jejich rodica.
Toto téma autorka v pribéhu upravuje vzhledem k soucasné celosvétové pandemické situaci a aditivné
srovnava zpUsob traveni volného c¢asu pred pandemii Covid a béhem tnora 2020, kdy se prvni pfipady
onemocnéni COVID 19 objevily i v Ceské republice. Jedna se o téma bezesporu zajimavé (i kdy? jesté
zajimavéjsich vysledkl by mohlo byt dosazeno, kdyby se vyzkum realizoval o mésic pozdéji, jak autorka
sama zminuje), a prestoZe nepfinasi pfilis nové zavéry, povazuji tuto praci za velmi kvalitni. V teoretické
Casti autorka textu ukazuje svoji dovednost pracovat s odbornou literaturou, prace je ¢lenéna do logicky
navazujicich kapitol a podkapitol a je psana Ctivou, ale presto adekvatné odbornou formou. Ojedinéle se
stalo, Ze studentka poufZila vyrazy, které by bylo vhodné nahradit odbornéjsim jazykem. Néktera tvrzeni
autorky mohou byt ponékud zavadéjici, napriklad nelze plosné fici, Ze je to skutecné tak, jak autorka tvrdi
nas.23: ,Dulezité pro déti predskolniho véku je stridani ¢innosti a napfiklad i prochazka s nami za ruku je




Formalni zpracovani prace je na velmi dobré Urovni, vyskytuji se v ni jen malé nedostatky (nap¥. autorka
Cisluje obsah a jiné drobnosti). Vyjimecné se objevuje chybna interpunkce ¢i gramatické chyby (napf. s. 11,
s. 15, s. 17 aj.). Misty se objevuji kapitalky tam, kde nemaji své opodstatnéni (s. 15).

CitaCni norma je ve vétsiné textu dodrzena. U nékterych pasazich v textu chybi odkaz na literaturu, z niz
studentka Cerpala, napfiklad u odstavce na strané 10: ,V soucasné dobé jiz mluvime o rodiné postmoderni.
Nelze ji uz zcela jasné definovat, nebot nabyva rdznorodych forem. Rapidné roste pocet nesezdanych
souziti, fada déti Zije v neuplnych rodinach pouze s jednim rodi¢em a stabilita rodin se vyznamné snizuje.
Soucasné vznika nova socialni skupina, tzv. “singles” - Ziji svobodny Zivot bez zavazk{ ¢asto orientovany na
budovani kariéry. O problémech téchto rodin dale pojednava kapitola 2.2.“

Jinde je v jednom odstavci citovan stejny zdroj dvakrat. V pouzitych zdrojich chybi odkaz na publikaci Evy
Labusové, ktera je v textu uvddéna. Citace nas. 11 je v nespravném formatu, chybi uvozovky a konkrétni
Cislo strany v publikaci, jez byla pouzita. Nas. 18 chybi rok vydani publikace (V. Garbuzova, A. Zacharova a
D. Isajeva) a stejné jako v publikaci , Opravilova, E., 1984, s. 4)“ neni citacni norma plné dodrZena. Autorka
pracuje prevaziné s aktualnimi zdroji, pouzit byl i zahranic¢ni zdroj, ktery je vsak pfilis zastaraly (rok vydani
1959).

Cilem prace bylo ,, zmapovat mnoZstvi i zpUsob traveni spolecného c¢asu rodicll a déti a zaroven zjistit,
jakym zplsobem jejich spolecny ¢as ovlivnila koronavirova pandemie”. Autorka si pro dosazeni tohoto cile
zvolila smiseny typ vyzkumu, vhodné formulovala dilci cile i vyzkumné otazky a vSechny cile prace naplnila.

Otdazky v dotazniku i rozhovoru povazuji za relevantni a vhodné formulované, studentka explicitné
konkretizuje otazku ,Kolik hodin denné travite spolecné se svym ditétem*“, aby nedoslo k nepochopeni
otazky rodicem (,jakékoliv ¢innosti, kdy jste aktivné byli se svymi détmi, nejen vedle nich“). Co se tyce
otazky , U&astnite se aktivné namétovych her vadeho ditéte? (Na obchod, na zlodé&je a policajty, na
doktora...), nejsem si jista jejim vztahem k cili bakalarské prace, studentka mlzZe vyznam této otazky
upresnit pfi obhajobé bakalarské prace.

Celkové povaZuji praci studentky Cepakové za kvalitni a doporucuiji ji k obhajobé.

Otdzky k diskusi:

1. Ve své praci formulujete tyto hypotézy/vyzkumné predpoklady:

»Predpokladame, Ze rodice s prfedskolnimi détmi travi okolo 3 hodin denné v pracovnim tydnu a o vikendu
vice nez 5 hodin.

Predpoklddame, Ze rodice maji rozdilné predstavy o kvalitnim spole¢ném ¢asu.

Predpoklddame, Ze rodice v dobé pandemie koronaviru budou s détmi travit vice spole¢ného ¢asu, a to
pfedevsim v pfirodé. Rodice se zaméri na dostatek pohybovych aktivit, aby déti nestradaly nedostatkem
pohybu. ,

Jsou tyto hypotézy podloZeny odbornou literaturou? Pfipadné na zdkladé jakych znalosti/zkusenosti jste
hypotézy takto stanovila?

2. Podle jakych kritérii jste vybirala rodice, kterym poslete dotaznik? Jakym zplsobem jste na né ziskala
kontakt? Znala jste rodice, s nimiz jste realizovala rozhovory? Pokud ne, jak se Vam je podafilo oslovit?

3. Za zajimavé zjisténi povazuji, ,Ze vétsina Skolek (44 %) neposilala Zadnou inspiraci a zbyvajici Skolky
ob¢as poslali basnicky, pisni¢ky, nebo pracovni listy. To se ovéem neshoduje s vysledky vyzkumu Ceské
Skolni inspekce (2020), kde se uvadi, Ze 83 % uzavienych materskych skol zajistovalo predskolni vzdélavani
v podobé pravidelné nabidky vzdélavacich aktivit“. Cim si to vysvétlujete?

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobre dobre nevyhovél/a



Prace spliuje zdkladni poZzadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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