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HODNOCENÍ KVALIFIKAČNÍ PRÁCE 
POSUDEK VEDOUCÍHO PRÁCE 

 

 Hlediska 
Stupeň hodnocení Nelze 

hodnotit A B C D E F 

1 Splnění požadavků zadání        

2 Práce s informacemi a odbornou literaturou         

3 Využití metod zpracování výsledků        

4 Interpretace výsledků, diskuse        

5 Formulace závěrů práce        

6 Jazykové zpracování a práce s odborným jazykem        

7 Odborná úroveň práce        

8 Formální úprava práce        

9 Zhodnocení možnosti praktického využití výsledků        

10 Celkový přístup a aktivita řešitele        

Hodnocení vyznačte X (slouží pro stanovení výsledné klasifikace; A = 1, B = 1-, C = 2, D = 2-, E = 3, F = 4) 
  

Studijní program:                                          

Studijní obor:                                          

Akademický rok:                                          

  
Název práce: 

                                         

Student:                                          

Katedra:                                          

Vedoucí práce:                                          

  

  

  



   Hodnocení kvalifikační práce  
  Posudek vedoucího práce  

Stránka 2 z 2 
 

Konkrétní připomínky a otázky k obhajobě: 

                                         

 

Závěrečnou práci doporučuji k obhajobě (ANO/NE):                                          
  
Navrhovaná výsledná klasifikace práce (slovně):                                          

 (výborně, velmi dobře, dobře, nevyhověl/a) 
 

 

 

Datum:                                              Podpis:   


	studijni_program: Zemědělská specializace
	studijni_obor: Pozemkové úpravy a převody nemovitostí
	akademicky_rok: 2022/2023
	nazev_prace: Vliv marketingu na kupní cenu nemovitosti
	jmeno_studenta: Novák Jan
	katedra: Katedra krajinného managementu
	vedouci_prace: Ing. Denisa Pěkná, Ph.D.
	Check Box1: 
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	0: Off
	1: Off
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	3: Off
	4: Off
	5: Off
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	konkretni_pripominky:  Student si zvolil téma, které je nutné opřít o praxi v oboru. I když se ujal tématu sebevědomě, musím konstatovat, že praktické zkušenosti v oblasti nevyústily v dostatek reálných případů, na kterých by bylo možno závěry dostatečně podpořít. Student pracoval samostatně, ale v závěru byl problém s dodržením termínu tak, aby mohla být provedena vedoucí podrobná kontrola.



Dotaz: 

1.V diskusi jste popisoval realitní praxi v zahraničí. Máte za to, že některé praktiky by byly úspěšné i v ČR, nebo trhy hodnotíte jako velmi rozdílné. 

2.Jaký je Váš názor na změnu relaitní činnosti z volné živnosti na koncesovanou.
	doporucuji: [ANO]
	vysledna_kvalifikace: [velmi dobře]
	datum: 26.4.2023
		2023-04-27T09:04:38+0200
	Ing. DENISA PĚKNÁ, Ph.D.




