JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Vendula Petrdkova

Studijni obor: socidlni prace

Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Veronika BeneSova, Ph.D.

Katedra/ ustav: Usv

Nazev bakalarské prace: Canisterapie v domové seniort

Volba tématu: 1. Mimoftadné aktudlni
2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné
4, Standardni uroven
5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny

. Velmi dobré, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

. Nedostate¢na — s ohledem na pozadovany pocet nebo kvalitu

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Ptinosy bakalarské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentac¢né podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Praci lze uplatnit v praxi

. Praci lze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

L DD e

. Vybornd

. Velmi dobra
. Pfijatelna

. Nevyhovujici

Formalni stranka:
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Jazykové stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiatorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pripadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
>55% shody: divod: pfedélana prace

Z4sadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Predlozena prace je predélana dle doporudeni z obhajoby. Studentka doplnila pfedélany cil
prace. Studentka vysledky vyhodnocuje.

Préce je zam&fena na canisterapii v domové seniort. Cilem préce bylo zjistit, z pohledu
klienta canisterapii jako takovou.

Studentka se v teoretické ¢asti prace soustiedi na vyvoj canisterapii v pribéhu let, na jeji vyvoj
i vliv. Pouzivéa soucasné zdroje. Prace se vyznacuje piehledné zpracovanou teoretickou €asti,
véetné logického fazeni ¢asti prace. Jiz v teorii rozdéluje benefity canisterapie u seniora na 3
zakladni déleni, kterého se drzi i v praktické Casti prace, coz praci pfinasi pfehlednost a
komplexnost.

Studentka zvolila metodu dotazovani, techniku polostrukturovaného rozhovoru. Pro vybér
komunika&nich partneri zvolila metodu zamérného vybéru. Velmi kladné kvituji zajem
studentky pii psani této prace a jeji navazani spolupraci s vedouci organizace Hafik.

V kapitole Diskuse studentka ziskané vysledky srovnava s vlastnim nazorem a s nazorem
odbornikil zabyvajicich se touto tématikou.

Vyhodnoceni a diskuse k vysledkim je provedena pe¢live.

Drobné nedostatky shledavam ve formalni Gprave.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie /

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace: nemam Pl
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