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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nizev prace: K problematice uli¢niho nazvoslovi v Ceskych Bud&jovicich

Kritéria hodnoceni prace (oznacte vzdy pravé jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobfe, C —

dobfte, N — nevyhovél):

1. Aktuilnost tématu, struktura prace

(rozsah, logicka navaznost, vnitini vyvazenost)

A

Téma je aktualni. Prace ma promyslenou, logickou stavbu, kapitoly jsou vyvazeny, pocet stran obvykly pro
DP je dodrzen, spliiuje pozadavky kladené na tento typ kvalifikaéni prace.

2. Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni hypotéz a cilii prace, uZiti metod)

A

DP ma jasnou, dobte promyslenou koncepci, jasné stanovené cile. Vzhledem k tématu autorka zvolila
adekvatni, resp. deskriptivni metody a postupy pti zpracovani DP.

3. Prace s literaturou a dalSimi informa¢nimi zdroji

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem)

A

Autorka prokazala dobrou schopnost prace s literaturou a jinymi zdroji, dobie se v nich orientuje a spravné a
jednotné je cituje. V ¢asti pojednavajici o onomastice autorka vychazi nejcastéji z Pleskalové.

4. Odborna spravnost — znalost problematiky
(prokézani znalosti feSené problematiky,
schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

Je ztejmé, ze autorka studiem odborné literatury nacerpala dostate¢né znalosti potiebné ke splnéni zadani a
spravné je aplikovala na pfedmét své kvalifikacni prace. Pfi sbéru dat postupovala metodicky spravné.




5. Zhodnoceni vysledki, naplnéni cili, aplikovatelnost v praxi

B

Autorka splnila cile své DP, ziskané informace dokéazala spravné analyzovat. Prace je pfinosna pro praxi, a to
ptredevsim z hlediska novych dat tykajicich se Svabova Hradku. Detailn&j$i komentai ziskanych dat a jejich
grafického zobrazeni by vhodné doplnil vyzkumnou ¢ast prace.

6. Urovei jazykového a stylistického zpracovani

B

Jazykové a stylistické zpracovani je na velmi dobré Grovni s vyjimkou nekterych nedostatkd v syntaktickém
pravopise (napf. s. 10, 18, 22); ojedinély preklep (Jasef Plojhar) ¢i vynechani ptedlozky na s. 42

7. Formalni a graficka uroven prace

A

Prace je logicky, piehledné ¢lenéna, vyklad je vhodné doplnén grafy. Celkové je formalni a graficka tiroven
prace velmi pékna.

Pripominky a otizky k obhajobé:

Celkové hodnoceni prace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace): vyborné

‘ A - vyborné ‘ B — velmi dobie ‘ C - dobie ‘ N - nevyhov¢l ‘
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