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Autorka: Eva BRYCHTOVÁ, FF JCU v Českých Budějovicích

Téma: Český spotřebitel a potraviny pocházející z Francie

Autorka předkládané bakalářské práce zvolila téma z ekonomické oblasti s cílem: „…zjistit aktuální povědomí českých spotřebitelů o francouzských potravinách v nabídce českého maloobchodu a posoudit vliv dostupných informací o původu takových výrobků na nákupní chování českých spotřebitelů a využitelnost v marketingové komunikaci (s. 28). 
Práci nejsem schopen kompetentně posoudit v rovině marketingové komunikace, proto ji budu hodnotit především v rovině formální, metodologické a jazykové, jakož i z hlediska dosažení stanovených cílů. 
V prvním ohledu musím bohužel uvést zásadní výhradu, že citační pravidla nejsou respektována, když především autorka u žádného tištěného zdroje autorka neuvádí stranu/y, kde lze uváděné údaje dohledat!? A to ani u přímých citací, např. Vysekalová a Mikeš na s. 15. Podobně ani internetové zdroje nejsou uváděny v souladu s citační etikou.  
V metodologické rovině mám výhradu ke struktuře práce. Považuji za zbytečné vyhrazení samostatné druhé kapitoly pro vymezení cílů a metodiky, jakož i čtvrté kapitoly pro zhodnocení výsledků, tedy informací očekávaných v úvodu a závěru. Tyto zásadní metodologické části každé odborné práce tak vzhledem ke zvolenému postupu jsou prakticky bezobsažné. Další metodologickou výhradu mám k résumé, které však parametry résumé postrádá, jde totiž o přeložený závěr.
Jazyk francouzsky psaného résumé není optimální. V úvodu např. autorka svoji práci mylně označuje termínem thèse, špatně píše i název Jihočeského kraje! V česky psaných pasážích práce pak narážíme na množství neobratných formulací, např. „Zmenšený zájem o původ země výrobků předstihl již průzkum z roku 2018 …“ na s. 27.
Jak řečeno výše, v obsahové rovině práci nehodnotím v oblasti marketingu, nicméně obecnou výhradu mám k faktu, že teoretická příprava se jen málo zhodnocuje v praktické části. Ta stojí na dotazníkovém šetření, které naopak hodnotím kladně, neboť jeho příprava i zhodnocení jsou směrem k dosažení stanovených cílů relevantní. Z věcného hlediska pak vzhledem k zaměření práce na otázku původu zboží vnímám jako nedostatek, že autorka úplně pominula právní úpravu v této oblasti. Směrem k obhajobě tak prosím o doplnění tohoto aspektu.
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Celkový dojem z předkládané bakalářské práce je rozpačitý, prvky, které dokáži posoudit, jsou slabší. Obecně ale lze konstatovat, že práce ještě splňuje požadavky kladené na závěrečné kvalifikační práce a víceméně dosáhla svých cílů. Proto ji doporučuji k obhajobě a v případě adekvátní reakce na výhrady uvedené v posudku ji navrhuji klasifikovat známkou velmi dobře.
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