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Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢astetng naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4.

MNevhodné zvoleny cil

Struktura price: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémovs
3. Logicka — tradi&ni
4, Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

Price s literaturou: l. Vynikajici, pouZity dosud nebéZné prameny
2. Velmi dobri, pouiity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béiné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, lunkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostadujici

Pfinosy diplomové prace: 1. Originélni, inspirativni ndzory
2. Ne zcela bézné nazory

3. ¥Vlastni nazor argumentaéné podpoieny

4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Prici nelze piilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formadlni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Piijatelna



4. Nevyhowvujici

Jazykovia stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
2. Gramatika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
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|. nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:
Autorka se zabyva zavaznym problémem hygieny pedagogického procesu. Polozila si otazku zda
vyuka postavena na modernich interaktivnich technikdch nezvySuje riziko zrakové zatéze. Cilem jeji
prace bylo zjistit jak hodnoti vybrana skupina Zaki zakladnich a studenti stfednich 3kol zrakovou
pohodu pii vyuce za pomoci interaktivnich tabuli. Price je rozdélena na édst teoretickou a vlastni
sledovani. V teoretické asti se autorka zabyva problematikou osvétleni v uéebnach ve vztahu ke
zrakové zatéZi, popisuje vyuZivani zobrazovacich jednotek a informaéni technologie ve vyuce, zamy3li
se nad zplsobem vyuky a zdiraziiuje, ze spravnd interaktivni vyuka by méla umoiiovat samostatnou
tviiréi ¢innost Zakd. Na zavér teoretické kapitoly uvadi vysledky méfeni oslnéni u interaktivnich
tabuli, které ziskala ve spolupraci s pracovniky Vysoké Skoly baiské v Ostravé. Teoreticka ast prace
prokazala kvalitni pfipravu a hluboky zijem studentky o zvolené téma.
Vlastni sledovani autorka provadéla na dvou zikladnich a dvou stiednich Skolach pomoci dotazniku.
Cil price a hypotézy byly jasné stanovené, zvolenid metodika je zdivodnéna a odpovida ciliim.
Vysledky ukazaly, Zze vice nez polovina dotazanych nepocifuje zvySenou zatéz zraku pfi praci
s interaktivnimi technikami, u prace s po&itatem uvadéli zrakovou zitéZ vyisi. Bylo by zajimavé
analyzovat nazory a postoje uéiteld k pouzivani interaktivnich technik pfi vyuce. Autorka vysledky
predklada v procentech. V souhrnu priace uvddi, #e stanovené hypotézy ovéfila pomoci chi- kvadrat
testu, v praci statistické hodnoceni neuvadi. V diskuzi autorka ziskané vysledky rozebird. Bakalaiska
prace je zpracovana kvalitné, psidna pfehledné.
Price spliiuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k dstni obhajobé:

1. ano

2. ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vwhorné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:

Existuji ¢eské nebo zahrani¢ni studie, které hodnoti zatéz déti, kterd vznikd pfi vyuce za pomoci

interaktivnich technik 7 f e
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