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POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE


Název práce:   	POSTOJE K NÁRODNÍMU JAZYKU U ŽÁKŮ 2. STUPNĚ ZŠ 
                         
Kritéria hodnocení práce (označte vždy právě jednu z možných známek: A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, N – nevyhověl):

1. Struktura práce A





(úplnost, logická posloupnost a vyváženost kapitol, rozsah práce) 
Práce má vyhovující strukturu, rozsah jednotlivých částí i celé práce odpovídá úzu.






2. Metodologická a metodická stránka práce A





(stanovení hypotéz a cílů práce, vhodnost a kvalita dat a metod)
Cíl práce je v úvodu stanoven dosti obecně, nicméně praktická část badatelský záměr konkretizuje. Autorčin postup vyhovuje požadovaným nárokům (hypotéza – šetření – závěr). Postup při analýze dotazníkového šetření je funkční.





3. Práce s literaturou a dalšími informačními zdroji
B




(výběr, správná citace, použití, dodržování bibliografických norem)
Práce s odbornou literaturou je standardní. 

Upozorňuji na formulační nepřesnosti typu „Nejdůležitější literární oporou je pro tuto část Encyklopedický slovník češtiny“ – na bakalářském stupni vzdělání už by k tomu nemělo docházet, zvláště v práci věnované lingvistické problematice.












4.  Odborná správnost – znalost problematikyA





(prokázání znalosti řešené problematiky, prokázání specifických znalostí,  
schopnost  aplikovat znalosti na konkrétní problém)
Autorka prokázala znalost řešené problematiky i její aplikaci při výzkumné části práce. Dotazníkové šetření se opírá o teoretickou přípravu.





A





5. Zhodnocení výsledků, naplnění cílů, aplikovatelnost v praxi
Stanovené cíle byly naplněny. Získané poznatky z dotazníkového průzkumu lze využít v praxi, z tohoto hlediska je účelné i propojení závěrů šetření s požadavky Rámcového vzdělávacího programu ZŠ i dokumentů Výzkumného ústavu pedagogického.





6. Úroveň jazykového a stylistického zpracování

C




V práci objevují jazykové a stylistické nedostatky (překlepy, záměny pomlčky a spojovníku, větné členění, interpunkce), místy je patrná formulační nejistota (Český jazyk můžeme… rozlišovat na jazykové útvary…, s. 8). Chyby v interpunkci a formulační lapsy někdy komplikují recepci textu. Zvlášť zarážející je množství chyb v dotazníku předkládaném žákům (Proč podle Tebe, slova která jsi … vybral, do textu nepatří?“)







7. Formální a grafická úroveň práceA






Po formální a grafické stránce je předkládaná práce v pořádku.


 
Připomínky a otázky k obhajobě:
Vzhledem k problematické jazykové a stylistické úrovni jsem nad celkovým hodnocením dlouho váhal. Velké množství chyb by odstranilo jen důkladné zredigování textu. U budoucí učitelky je to varovné zjištění a je nezbytné na této stránce odborné přípravy poctivě zapracovat. Nicméně studentka prokázala potřebné znalosti a schopnosti a práci je třeba hodnotit jako celek. 
Otázka: Jak si autorka vysvětluje, že u respondentů mají z jazykového hlediska relativně nízkou míru prestiže média, jež jsou jinak v centru jejich zájmu?










Celkové hodnocení práce (výsledná známka není aritmetickým průměrem známek jednotlivých kritérií hodnocení práce): Práci doporučuji k obhajobě. Závěrečnou práci hodnotím  B – velmi dobře.
	
	B – velmi dobře
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