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Otazky k obhajobé DSP Ing. Jifi Pecenka

doc. RNDr. lvan Bicik, CSc.

1.

Nejasnosti k datu publikovani nejstarSich dat - jde o rok 1848 nebo 1845?

Data jsou uvadéna k roku 1848 — mezniky byly uréeny podle vyznamnych déjinnych udalosti
(pFesné roky prezentovanych map a katastrélnich udaji pro jednotlivé Gzemi jsou uvedeny
v priloze prace)

Pouiiti koeficientu REF bez ohledu na obdobi neni sprivné

Koeficient REF nebyl pouiit pro viechna obdobi, pouze pro ta, kde by mohly mit reformy
vyznamny vliv (pouze obdobi zahrnujici nejstar$i obdobi 1848 — 1948)

Struktura narodnostniho sloZeni obyvatelstva 1848 a 2016 je nesrovnateiné, v roce 1848
jsou Némci samostatné, v roce 2016 zahrnuti pod ostatni

V ramci sledovanych katastralnich tzemi se v souCasnosti nachdzi pouze 2 obyvatele
némecké narodnosti, tj. 0,0017 %

Graf 1. Jde o strukturu celého souboru, nikoliv primér?
Jednad se o primérné hodnoty z jednotlivych katastralnich uzemi
Graf 13. Neni jasné, zda jde o Jihocesky kraj nebo (ihrn za 60 sledovanych katastrd

Jedna se o hodnoceni sledovaného souboru 60 katastralnich Gzemi

doc. Ing. Zlatica Muchova, Ph.D.

1.

Aky je systém vyberu k. i.? Prosim o dovysvetlenie: Vypoéet indexu zmeny bol najprv
realizovany pre vietky k. 4. Juholeského kraja (aky je ich pocet)

a z vysledkov bol realizovany vyber vyslednych 60 k. G.? Ako konkrétne? Vyber modelovych
uzemi povaZujem za klticovy, nakotko ui dve susedné k. . méiu vykazovat dplne odlisné
vysledky (najma z dovodu vyberu lokalit v pohraniénej oblasti alebo v oblastiach NP
Sumava).

V Jiho&eském kraji celkem 1628 katastralnich dzemi

Nejprve rozdéleni katastralnich uzemi mezi 3 vyrobni oblasti v ramci Jihoceského kraje
= Bramboraiska vyrobni oblast — 628 k. 4.
= QObilnarska vyrobni oblast — 680 k. 1.
®  Picninarska vyrobni oblast — 320 k. u.

Pro viechna katastralni Gzemi spocitan index zmény 1848 — 2016

V kazdé vyrobni oblasti rozdéleny hodnoty do 20 stejnych intervall

V kazdém intervalu data sefazena vzestupné

Z kaidého intervalu vybrana stfedni hodnota



Ak3 je presnost map uvadzanych v prilohich a teda z toho vyplyvajica kvalita statistickych
vystupov resp. celkovych vystupov?

Mapy stabilniho katastru — velikost pixelu 3,00 m

Cernobilé letecké snimky 1948 — velikost pixelu 0,50 m
Cernobilé letecké snimky 1990 — velikost pixelu 0,50 m
Barevné letecké snimky do roku 2008 — velikost pixelu 0,50 m
Barevné letecké snimky po roce 2008 — velikost pixelu 0,25 m
Corine Land Cover - velikost pixelu 30,00 m

Grafy v prilohach (str. 229-288) “Vyvoj skutocného vyuiitia pédy” si z akych dat
spracované?

Rok 1848 z mapovych zdroji Stabilniho katastru, ostatni roky (1948, 1990, 2016)
z leteckych snimku

Prosim upresnit vznik grafu (vstupy) na str. 98 pre jednotlivé roky. Zdroje
pre tvorbu grafov z databaz Corine a evidencia KN su zrejmé.

Rok 1848 z mapovych zdroji Stabilniho katastru, ostatni roky (1948, 1990, 2016)
2 leteckych snimku

Z akého dovodu v préci nie su odprezentované aj vektorizované mapové podklady roku
1848 v rovnakom Style tak ako to uvadzaju prilohy (str. 229- 288) pre roky 1948-2016? To
isté plati aj pre rok 2004, grafy sa odvoldvajui na interpreticie

z leteckych snimok k danému roku, ktoré v praci nie si odprezentované.

Ak je dovodom ich neuvedenia rozsah prace, bolo to moiné riesit doplfiujicim materidlom
na CD. Alebo vysledné ¢isla boli iba prebrané z inych dokumenticii (napr. z prac Bicika)?

Davodem je velky rozsah prace
Hodnoty jsou fe3ené z vektorizace mapovych zdroji nejsou prevzaty z jinych praci

Uvedeno na pfikladu dvou katastralnich tizemi Klokoty a Lipno nad Vitavou



Katastralni dzemi Klokoty

Legenda
[ xatastrétni izemi
[: Zisavbka
7] ormiptta
TP
:] Les
{7 vodi plocha

Soutadnicovy systém: S-JTSK Kiovak East Notth Metry - Ceské Badéjovice, kvéten 2017
Podid adova dara: 0 500 1000 2000 3000 4000 KA Zpracoval: Ing. Jifi Pedenka

Katastrilni Gzemi Lipno nad Vitavou

Legeada

[ xatasvani izemi
[ zastvba
[..) omapida
TP
[:] Les
[_] vodni plocha

Souiadnicovy systém: S-JTSK Kiovak East North Metry Ceskt Buddjovice, kvéten 2017
Podid adova data 0 650 1300 2600 3900 5200 Zpracoval: Ing. Jifi Pedenka



6. V akej kategorii vyuzitia Gzemia su 2aradené napr. Uzemia povrchovej taiby, nelesna
drevinova vegeticia?

=  Vytvofen pfevodnik mezi kategoriemi
* Nelesni vegetace

* Vpfipadé ojedinélych drevin vétSinou pfifazeno k TTP (dfive louky / pastviny
se stromy)

® V pfipadé souvislych porostt pfifazeno k lesu (dfive housti, kfoviny apod.)
* Povrchova téZba — zafazeno mezi ostatni plochy / zastavéné plochy
® Tato kategorie se v hodnocenych tzemich nevyskytuje

= Uvdadzate niektoré znaky, ktoré si nemenné stabilné vo vietkych casovych
horizontoch. Aky je ich dévod vstupu do analyz, ked' st konstantné?

® Predeviim parametr SKLON a OBLASTI

s U téchto parametru je feSeno jaka je mira jejich vlivu na zmény vyuZiti Gzemi v jednotlivych
¢asovych etapach.

8. Vtab. nastr. 86 tab. 4 popisujete charakteristické hodnoty vysvetlujicich faktorov, kde
min. sklon uvadzate 1,72° a max. 8,74°. Zdi sa mi toto rozpitie malé vzhfadom na
hodnotenych 60 uzemi. V praci by bolo vhodné umiestnit aj mapu digitilneho modelu
reliéfu jednotlivych uzemi, z ktorych by bola odpoved’ zretefna.

AKka je presnost vyuzivaného digitilneho modelu reliéfu?

= Velikost pixelu digitdlniho modelu terénu jsou2 m
® Jednd se o hodnoty priimérné sklonitosti izemi ne o hodnoty absolutni

* Vabsolutnich hodnotach je min. sklonitost zaznamenana 0,0001° (k. u. Cakov u Ceskych
Budéjovic) a max. 38,98° (k. U. Pa3ovice)

Katastritni azemi Paiovice

Legenda
Legenda
O L [ raewitmi azei
Katast il irems
.A”JISIII- '5‘.9"
3B ma 0.006*
Sout admicovy syssém. $-JTSK Kiovik East Narth U BN | Mty Ceské Buddjovice, kvisen 2017
Poddadovi datx 0t w0 980 1470 1960 Zuacove g, K Pedeaka



Kstastritoi gremi Cakov o Ceskyeh Bodéjovie

Legmd>
[ Raestit rani
- 490853 w0 m.

- e o

Soci adaicovy systim: $-JTSK Kivvik Eaut North s | S Thetry Ceskié Badtjovice, kvéten 2017
Podid adowd dota: 0 250 %60 1120 1680 229 V Zpracoval Ing 5ifi Pedenka

9. Graf str. 71 a v iom vymedzené analyzované ¢asové horizonty mi nekoreSponduju s
vysledkovou €astou.
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10. Na str. 109 mi vyber porovnavanych rokov a vstupnych databaz nedava zmysel. Preco
sa neporovnavali idaje CLC, stav podfa Statistiky a idaje z vektorizicie ortofotomapy z
roku 1990. Rok 1990 je jediné obdobie, kedy samapovanie zhoduje pre vietky vstupné
databdzy. Porovnanie jednotlivych kategérii vyuiitia pody by mohli byt zikladom pre
diskusiu o vyuzitelnosti/presnosti/kvality vstupnych podkiadov.
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11. V prici postrédam citiciu MACKOVCIN, P., BOROVEC, R., DEMEK, J., EREMIASOVA, R.,
HAVLICEK, M., CHRUDINA, Z., RYSKOVA, R., SKOKANOVA, H., SLAVIK, P., SVOBODA, J. &
STRANSKA, T. (2011): Zmény vyuzivéni krajiny Ceské republiky. Soubor map v méFitku 1 :
200 000. VUKOZ, Prihonice, 70 s. Ako by ste zhodnotili Vase vysledky s vysledkami
prezentovanymi v uvedenej publikacii pre Juhoéesky kraj?

®* Vpublikaci neni Jihoesky kraj zminén jako celek — pouze dil&i €asti navazujici na kraj
Vysotina (List M-33-XXIIl Ceskd Tfebova) a dale na Jihomoravsky kraj (List M-33-XXIX Brno a
M-33-XXXV Wien)

12. Str. 247 — KoPU neukonéené (na Ziadost obce). Aky je dévod?
* Hlavniimpuls pro zahajeni komplexni pozemkové Gpravy v k. 4. DrouZetice byl z4dost obce
* Divodem neukonceni je zahajeni k 1. 6. 2016 — tzn. pfedpoklad ukonéeni v horizontu 3 -5 let

13. Na strane 165 uvadzate suhrn najdélezitejSich vysledkov. Z popisu su zrejmé odliZnosti.
Skuste, na zdklade nadobudnutych znalosti a skisenosti, zhodnotit kvalitu jednotlivych
vstupov
a odporucit, ktoré vstupy pre aké &innosti si postacujtice a naopak.

* Redlné vyuZité Gzemi — nejpfesnéjsi, nevyhodou je obnovovaci cyklus 3 roky
* Evidovany stav — okamiité zachyceni zmén, nepfesny u dlouhodobé neménnych ploch

* Corine Land Cover — vyuZitelné pro velkoplo$né analyzy vyuZiti Gzemi s niz3imi poZadavky



doc. Ing. Jana Podhrazska, Ph.D.

1.

V kapitole Analyza a vyhodnoceni dat uvédite, 7e mapové podklady a historické letecké
snimky byly vektorizovany. Digitalizace tak rozsahlého tzemi, a jeho zobrazeni v riznych
mapovych sadich do podrobnosti jednotlivych parcel je pomérné éasové naroénou
zalezitosti. Tuto praci proved! autor sim, nebo byly data prevzata z jinych materiali?

Data byla zpracovavéna v priibéhu 4 let a 2ddna nebyla pievzata z publikaci ani jinych
zpracovanych material(

V kapitole Vysledky je na str. 97 pomérné podrobné uvedeno vyhodnoceni sklonitosti
jednotlivych typi dzemi. Byl pfitom pouzit DMR? Kterého typu?

Pro analyzu sklonitosti byl nejprve vybran digitalni model reliéfu Sifeny prostfednictvim NASA

Z ddvodu malé presnosti (velikost pixelu 30 m) byl nasledné pro kaZzdé uzemi tvofen digitalni
model reliéfu z vrstevnicovych plani poskytnutych CUZK s vyslednou velikosti pixelu2 m

Ze statistického zpracovani vlivu jednotlivych hybateli pFi reslném vyuziti uzemi (mapové
podklady) vychazi viceméné vyznamny vliv pfirodnich podminek na zménu vyuiiti Gzemi.
Neni tento fakt ale vyvolan jinymi hybateli, pouze se p¥i hodnoceni reslného stavu neds
postihnout?

Pokud se jako statisticky vyznamny hybatel projevily pfirodni podminky (pfedevsim
sklonitost), nebyly téméf v Zddném pFipadé jako statisticky vyznamné hodnoceny Zadné dalsi
faktory

Vliv jinych faktord, které nebyly v praci uvaZovany, nelze zcela vylouéit

Vysledky price uvadéji zajimavé souvislosti zmén vyuiiti krajiny v souvislosti s pasobenim
socioekonomickych hybateli. Tyto zmény v socioekonomickych pomérech jsou oviem
dany zejména spolecenskopolitickymi zmé&nami, jak je patrné z analyzy obdobi 1948-1990 a
1990 aZ 2004, popi. 2016. V téchto obdobich logicky prevlada nad pFirodnimi faktory viiv
novych technologii, chemizace zemédélstvi, dotaéni tituly, prechod na trini ekonomiku.
MiiZete v této souvislosti uvést, které hybné sily se neprojevily jako statisticky vyznamné v
Zadném casovém obdobi?

Ze zvolenych faktori zahrnutych do analyz nebyl Zadny takovy, ktery by nevysel alespori v
jedné analyze jako statisticky prikazna hybna sila zmén vyuiiti uzemi

Nejméné Easto se objevuje statisticky prikazny vliv ndrodnostniho a naboZenského slozeni
obyvate!

* Oboje je statisticky prikazné pouze pfi samostatné analyze nejstarsiho sledovaného
obdobi 1848 — 1948, a to zejména v katastralnich Gzemich v obilnafské vyrobni
oblasti

Pouze v jedné analyze se jako statisticky prikazny projevil vliv poméru zaméstnanosti v
jednotlivych sektorech

= Statisticky prikazné pouze v celkové analyze viech katastralnich uzemi pro celé
sledované obdobi 1848 — 2016 bez zohlednéni pfisluinosti k vyrobnim oblastem
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Zajimal by mé také vztah naboZenské orientace a zmén vyuiiti Gzemi. Jaké duvody vedly
k vybéru tohoto potenciiiniho hybatele? Domnivite se ze mohly byt pFicinou zmén vyuziti
uzemi?

Divodem pro zafazeni tohoto parametru byla zkuenost z dfivéjsi analyzy katastralnich
uzemi

na Sobéslavsku, se zcela atypickou strukturou vyufiti (izemi, vyvolanou vysokym podilem
obyvatel Zidovského vyznani

Role ndboZenstvi byla znaéné oslabena po roce 1948

NaboZenska struktura mize hrat roli spiSe ne ve zméné spise naopak ve stabilité vyuiiti
uzemi

Katastralni uzemi s dlouhodobé stabilnim vysokym podilem obyvatel hiasicich se k
jakémukoliv ndboZenskému vyznéni vykazuji vy33i miru stability vyuZiti uzemi

* Prikladem muZe byt katastralni uzemi Radlice u Volfifova s vysokym podilem
obyvatel hlasicich
se k evangelickému vyznani

1848 1948 . 2016 1848 148 2016

@Zisatavbz @Omiphdy OTTP @lesy WVodn plochy WRimskckardické vwznink  @Cesko-tratrské evangelické vyznim Bez viznani

Jaka doporuceni, vyplyvajici z vysledkl vasi price, byste mohl uvést pro budouci sméfovani
zemédélskych politik ndrodnich a EU?

Podpora hospodareni s pfirodnimi zdroji, ne pfimé produkce jednotlivych komodit

SniZeni podpory plateb na jednotku plochy (SAPS) — podpora zemédélské ¢innosti, ne
pouhého vlastnictvi pldy

Zvy3eni podpory ekologickych a krajinafskych opatfeni

Zohlednéni faktu, Ze vétsina pldy je obhospodafovana uZivateli, ne vlastnika



