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1. Mimofadné aktualni

2. Aktuilni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospesné

. Standardni urove

. Neobvykle

Volba tématu:

wn

. Vhodné zvoleny cil, kterv byl napinén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdatila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

FoNE S B R

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobr4, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaral¢ prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

. Mimofadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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Originalni, inspirativni nazory
Ne zcela bézné nazory

1
2.
3. Vlastni nizor argumentacné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Pfinosy bakalafské prace:

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovéni
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra

3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pripominky k bakalafské préci:

1. nemim

2. mam tyto:
Dal3i hodnoceni:
Bakalafsk4 prace je =zaméfena na spokojenost uZivatelli s aktiviza¢énimi &innostmi
v konkrétnim domové pro seniory. Teoretické &ast je strukturovana standartnim zpiisobem a
jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Autorka bakalaiské prace si klade za cil
zmapovat spokojenost uZivatel v domove pro seniory s poskytovanymi aktivizaénimi
sluzbami.
Metodicky postup je srozumiteln€é popsan véetnd popisu realizace vyzkumncho Setfeni.
Nasleduje kapitola Vysledky v celkovém rozsahu 25 stran. Zde méam drobnou vytku ke
struktufe této kapitoly. PfedloZzené vysledky jsou zpracovany dobfe, ale struktura vysledk je
dosti neprehledna a diky znatné rozséhlosti se ¢tendt ve vysledcich ,.ztraci”. Bylo by
vhodngjsi roz¢lenit je do dalsich podkapitol & alespont rozdélit text do odstavcii. Kapitola
Diskuze je vedena standartnim zptsobem a nechybi zde vlastni nazor autorky bakalaiské
prace. V Zavéru jsou uvedeny odpovédi na hlavni vyzkumné otazky a nechybi ani doporuceni
pro praxi.

Prace splituje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuuji k Ustni

obhajobg: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborn&
2. velmi dobre
3. dobfe

4. nevyhovel

Otézka k Ustni obhajobé prace: Doporucujete zaméfit se na aktivizaéni &innosti pro muze. O
jaké aktivizacni ¢innosti by se mélo jednat a jakym zplsobem by byly realizovany?

Datum: 16.8. 2017 Podpis oponenta bakalaiske prace........ oz



