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Hlediska hodnoceni

 Obsahové troved préce

Formulace cilQ:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany cile nejsou korektné formulovény

Struktura prace odpovida cilim:

1 2 3 N

zcela odpovida neodpovida

Jednotlivé &asti prace:

1 2 3 N

jsou pro celek podstatné nejsou podstatné

Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:

1 2 3 N

provdzané neprovazané

Naplnéni cilt prace:

1 - 3 N

cile préce naplnény nenaplnény




Zvolené metodologické FeSeni:

odpovida cilim prace

Zpisob zpracovani

1

X

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupt:

zcela adekvatni

Zpusob prezentace problému/tématu:

pfiméfeny a jasny

1

X

1

X

2

3

N

Urovet interpretace a diskuze k fe$enému problému:

dostatecna

Propracovanost prace:

prace je ve vSech svych Castech
pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

vybaorna

Aktualnost pouzitych zdroju:

zdroje jsou aktudlni

Zahranicni zdroje:

prace obsahuje relevantni zahranicni
zdroje

Relevance a validita zdroja:

relevantni

Citac¢ni norma:

zcela dodrzena

1

X

X

2

3

L]

Prace se zdroji

neodpovida cillim prace

neadekvatni

neodpovida typu préce,
neni srozumitelny

nedostatecna

nékteré Casti prace nejsou dostateéné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktualni

prace neohsahuje zahraniéni zdroje

nerelevantni

nedodriena



Jazykova uroveri prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida drovni odborného stylu & neodpovida pozadované Grovni

Gramaticka uroveii:

1 2 3 N
. s obsahuje velké mnozstvi
neobsahuje gramatické chyby g [ D eonmatickiehichiyh

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouZiva vyborné IX nepouziva

Formalni uroven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida & neodpovidd stanovenym poZadavkim
Prace obsahuje poZadované néleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje & neobsahuje
Graficka aroven prace:
1 2 3 N
vyhovuijici nevyhovujici
Struktura a c¢lenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici }X‘ nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Vyjadieni k bakalafské praci jako celku a jejimu pfinosu:

Pfedkladana bakalafska prace ma velmi zajimavy a inspirativni zamér, tedy pfibliZit ¢tenafi dilo Petra
Horacka a inspirovat jej pro praci s jeho pfibéhy s pfedSkolnimi détmi. Z celé prace vnimam zaujeti autorky,
které dokaze prenést i na tendfe.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem prace:

Autorka volné popisuje Zivotni cestu, inspiraci a tvorbu autora, objasfiuje pojem détska literatura, vénuje
se souCasné Ceské literatufe pro déti. BliZe strukturované specifikuje vybrand dila (Nejkrasnéjsi misto na
svété a Modry tunak) a provadi jejich analyzu. Na zakladé téchto dvou analyz poté predklada dva tydenni
bloky realizované s détmi v matefské 3kole, stanovuje si cile a ofekavané vystupy. Realizaci ndsledné
reflektuje, vyhodnocuje stanovené oCekavané vystupy a diferencuje dle véku. Priibéziné své postiehy
srovnava s odbornou literaturou.




Pro préci s knihou je inspirativni, Ze autorka seznamuje s déjem pfib&hu déti postupné, nevyuziva
standardniho postupu pfeéteni knihy s ndslednym shenutim déje, ale vyuziva i dal§i étenafské strategie
dileZité pro porozuméni ¢tenému. Déje se tak ve tfidé vékové heterogenni.

Autorka pracuje s tuzemskymi zdroji, cita¢ni norma je v praci dodriena. Nejsou vyuZivany pevné mezery,

v celé préci jsem nasla pouze jednu nepfesnost, pravdépodobné vynechéni slova na s. 31 (...jednotlivé
obrazky vypadaji namalované pastely...). Stylistickd vyspélost odpovida trovni odborného stylu, neobjevuji

se gramatické chyby.

Naméty k diskusi pfi obhajobé BP:
Prdce ve vékové heterogenni tfidé nese i pfi préci s knihou pozitiva i rizika, co pfi vasi praci pfevazovalo?

BakaldFskou préci vnimam prdci peclivé zpracovanou, pfinosnou a inspirujici.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobte nevyhovél/a

Prace spliuje zakladni poZzadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:
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