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Hlavnim cilem diplomové prace bylo vytvorit sadu metodicky a obsahové spravnych testovacich aktivit, které budou
tématicky zaméreny na vyuZiti pfi vyuce anglického jazyka na 2. stupni zdkladni skoly. V teoretické ¢asti prace Ize za
pfinosnou povazovat predevsim kapitolu tykajici se pocitacové asistovanému jazykovému testovani, tzv. Computer-
Assisted Language Testing (CALT) metodé. Prakticka ¢ast pak obsahuje zhodnoceni vybranych testovacich on-line
aplikaci na zakladé stanovenych kritérii a predevsim pak vlastni sadu 14 zdkovskych aktivit a 16 testli, zamérenych na
testovani mluveného slova, poslechu, ¢teni, psani, gramatiky a slovni zasoby. Aktivity byly ovéreny pfi realné vyuce
v nékolika t¥idach véech ro¢nikl 2. stupné zvolené ZS a nasledné publikovany na populdrnim portalu veskole.cz , kde
jsou tak k dispozici ucitelim anglického jazyka pro vyuZiti pfi vyuce nebo jako inspirace pro tvorbu vlastnich
testovacich aktivit. Zavérecnou kapitolu diplomové prace pak tvofi zpracovani vyzkumnych dat, ziskanych
kvantitativni metodou pti porovnani vysledk( Zakl v klasicky psanych testech na papir a u stejnych Zakd testovanych
on-line formou, vysledky autor vyhodnotil i z pohledu pfedem stanovenych hypotéz.

Hlavni nedostatky prace:



Chybné formatovani nadpisu kapitoly 8.3 Smart Response jako nadpis 2. urovné, ¢imz doslo k rozdéleni
hodnocenych aplikaci do dvou kapitol. Mezi hodnocenymi aplikacemi neni velmi populdrni Survio.com (je ale
uvedena v zadani DP) a predevsim testovaci aplikace v LMS Moodle, prestoze je v prehledu platforem v ivodu
kapitoly 8 uvedena (analogicky s MS Teams/MS Forms a Google Classroom/Google Forms, u kterych je vSe v
poradku). Rlzné psani termin(, napf. E-Learning/E-learning/e-learning/eLearning, Learningapps/learningapps, MS
Forms/MS forms/Microsoft forms/Microsoft Forms). Hlavnim nedostatkem je pak nesoulad mezi abstraktem a
vlastni praci, v abstractu autor uvadi, Ze je prakticka ¢ast zamérena na navody a manudly k tvorbé testl v riznych
platformach, ty ale v praci nakonec nejsou.

Otdzky pro obhajobu a ndméty do diskuze:

1. V teoretické Casti prace uvadite mezi jednotlivymi aplikacemi LMS Moodle, mezi hodnocenymi aplikacemi se ale
jiz jeho testovaci nastroj neobjevuje, uvedte divody.

2. Jaké hodnoceni ziskaly vytvorené aktivity na portalu veskole.cz?

Praci doporucuji uznat jako diplomovou.
Navrhuji hodnoceni stupném: velmi dobfe

Misto, datum a podpis: Ceské Budé&jovice, 1.8.2023
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Vysvétlivky:
Pti celkovém zhodnoceni mliZze autor posudku dat jednotlivym polozkdm hodnoceni rliznou vahu.

A — vysoka Uroven (precizni teoreticka ¢ast, kvalitni reSerse, bohatd a spravné citovana literatura, bez chyb psani,
vystizné formulace, kvalitni grafika, velky rozsah praci, velice inovativni prace, spravna volba metody vyzkumu,
kvalitné zpracované vysledky vyzkumu)

B — standard (teoreticka ¢ast bez chyb, spravné a presné popsan cil a metoda prace, primérna odborna troven,
standardni rozsah prace, s malo preklepy, vzhledem k rozsahu ptfiméreny pocet drobnych chyb, spravné popisy
v grafech, nepresné citace v textu, chudsi literatura — poufZiti prevazné 1- 2 zdroj()

C —slabsi troven (cile a metody popsany nepresné nebo neodpovidaji realité prace, mensi rozsah prace, nepresna
terminologie, chybéjici vysvétleni hlavnich pojmd, maly rozsah prace, nepfilis inovativni a nosné, nedostatecné
zdroje, pouZiti prevazné jednoho hlavniho zdroje, chuda literatura, ¢etné preklepy a slabsi graficka Uroven, vétsi
mnozstvi méné podstatnych chyb, nejasna metoda a analyza vyzkumu)
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