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Ndzev bakalarské prace: Terénni zdravotng socialni péce o seniory v Tyné nad Vltavou

. Mimotadné aktudlni
2. Aktualni pro danou oblast

Volba tématu: 1
2
3. Uzitecné a prospésné
4
2

. Standardni aroven
. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: . Originalni — zdatila

. Logickd — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dan¢ téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

LU T LSO S I N I

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra, bézné dostupné prameny

. Slab4, zastaralé¢ prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
. Velmi dobré, funké¢ni
. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

NEGNUS B O]

Prinosy bakalafské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporeny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
. Praci lze uplatnit ve vyuce
. Vhodna pro publikovani
. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vvborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni piipominky k bakalarské praci:
l. nemam

2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je aktualni a hojné diskutovanou problematikou terénnich sluZeb pro
seniory, v tomto pfipadé v regionu Vltavotynska. V teoretické &asti studentka problematiku
piedstavuje na zaklade¢ studia dostupné literatury (35 zdrojt). Metodologicky si autorka vhodné
zvolila kvalitativni strategie, kdy zvolené techniky studentka spravné pouzila a ziskala potiebny
sumaf informaci vztahujici se k cili prace. Vysledky jsou zpracovany relativné prehledné
veetn¢ shrnujici analyzy. kterd je doplnéna o zakladni Gdaje o jednotlivych poskytovatelich
pecovatelské sluzby v daném regionu. Diskuze obsahuje dostatek argumenti a vlastnich nazort
autorky, kde velmi pozitivné hodnotim fakt, Ze studentka se nebala a poukazala i na deficity e
spektru Cinnosti, které vnima ona sama. Z formalniho hlediska jde o standardni praci, jediné co
mohlo byt pfehlednéjsi a graficky Iépe zpracovano jsou grafy (str. 32 - 37) , které jsou nejasné,

a neni vzdy jasné co konkrétné znazornuji.

Prace spliuje zakladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborne
2. velmi dob¥e (plus)
3. dobfe
4. nevyhoveél

Otazka k astni obhajobé prace:
Co je pro Vami sledované seniory nejkomplikovanéjsi v kontextu poskytovanych sluzeb
pecovatelskymi agenturami?



