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POSUDEK DIPLOMOVÉ PRÁCE 

 
Dílo Josefa Hory v kontextu literatury 1. poloviny 20. století 

(monografická studie) 
................................................................................................................................................. 

(téma) 
 

Klečákova práce měla za úkol vyplnit prázdné místo v dějinách české literatury 1. 

poloviny 20. století monografickou studií věnovanou dílu J. Hory.  

Horova básnická tvorba především pak z 30. a 40. let patří k nejoriginálnějším 

poetickým příspěvkům české literatury. Zároveň představuje Hora i významnou osobnost 

z českého kulturního života. Ve svých článcích, esejích a polemikách obracel Hora pozornost 

k obecnému smyslu umělecké práce, k povaze díla v souvislostech estetických a 

společenských. Významně rovněž přispěl k formování názorů v době rozvoje tzv. proletářské 

kultury a  jeho hlas patří k nejpodstatnějším elementům dobového diskurzu.  

Bohužel tento úkol se Klečákovi podařilo naplnit jen částečně. K pozitivu práce 

nepochybně patří autorova poctivá snaha vyjádřit se alespoň v několika řádcích ke všemu 

podstatnému, co Hora napsal. Ovšem schopnost využít těchto impulzů při samotné analýze 

díla či při aplikaci výsledků interpretace do kontextu kulturně-historického kontextu se příliš 

neprojevuje. Autor se obvykle spokojí s povšechnými komentáři, často opakuje jen věci 

obecně známé a nepokouší se hlouběji proniknout do zkoumaného materiálu. Často obsáhlé 

citace z díla zůstávají bez dostatečného zdůvodnění. Slouží spíše jako ilustrace než jako 

skutečný předmět analytického uvažování či samostatné interpretace. Horovo dílo Klečáka 

neinspirovalo k tomu, aby si položil nějaké podstatné literárně-teoretické či literárně-

historické otázky. Většinou jen shrnuje, konstatuje a popisuje. S jistými úpravami by bylo 

možné práci použít jako bazální pomůcku pro učitele středních škol. 



Budiž však spravedlivě řečeno, že samo zpřehlednění a komentování materiálu podané 

transparentně a kultivovaně má svou nepochybnou cenu a opravňuje přijmout práci 

k obhajobě. 

 

 

 
 
 

        dobře 
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Stupeň kvalifikace:       výborně   velmi dobře        dobře        nevyhověl 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 


