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Katedra: KSO

Nazev bakalarské prace: Syndrom vyhofeni se zaméfenim na kuratory pro déti a mladez
Volba tématu: 1. Mimofadné aktualni

2. Aktuiini pro danou oblast
3. Uziteéné a prospésné

4, Standardni urovei

5. Neobvyklé

Cil price a jeho naplnéni: 1. Vhodné& zveleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4. Nevhodné zvoleny cil

Struktura prace: 1. Origtnalni — zdafila
2. Logicka — systémova
3. Logicka -- tradicni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Préce s literaturou: 1. Vynikajici, pouZity dosud nebézné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobri, béZné dostupné prameny
4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Ptinosy bakalarské prace: 1. Onginalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni niazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Praci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pftili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: 1. Vyboma

2. Velmi dobra

3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

PfedloZena bakalafska prace se sklada z &4sti teoretické a praktické. V ramci teoretické Casti
studentka prezentuje text, ktery se vice, ¢i méné, vztahuje ke sledovanémuy tématu. Pro lepsi
ukotveni textu bych viak doporutil, aby studentka prezentovana témata vice odiivodnila — aby
napi. uvedla, pro& dany text prezentuje a k éemu jej v praci vyuZzivd, piipadné jak na tento text
dale navazuje. V n&kterych pod/kapitolach tomu tak Je — tomuto ukotveni napomaha napt,
uvod do dané kapitoly, ve kterém studentka prezentaci svého textu a jeho spojitost s cilovou
skupinow/tématem odiivodriuje, ptipadné ptimo v dané pod/kapitole vztahuje prezentované
informace k dané cilové skupiné. Nicméné& obdobné bych uvital napk. i v kapitolach 3.2.1, 3.3,
4.1 atd. Vymezeni a odavodnéni zafazeni jednotlivych kapitol bych dale souhrnné uvital i v
»Uvodu* prace. Diky tomu by se podafilo explicitné zvyraznit linii textu.

V ramci praktické &4sti studentka prezentuje vysledky vlastniho vyzkumného Setfen;.
Prezentace t&chto vysledki Je piehledn4, piimé vypovédi respondentl studentka komentuje
vlastnim textem. Na nékterych mistech (napt. str. 33, 37, aj.) viak citace vypovédi
respondentd zna¢né prevazuje. Doporucoval bych na téchto mistech dané vyroky doplnit o
komentf ze strany autorky. Pozitivné pak hodnotim kapitolu ,,Diskuze®, ve které autorka sva
zjisténi diskutuje s dostupnou odbornou literaturou,

Drobnou pfipominku mam k nékterym prekleptim, které se v praci vyskytuji (napf. str.
21), stejné jako k formalni strance »Abstraktu®, ktery je co do rozsahy nedostate¢ny.

Prace spliiuje zakladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni
obhajobeé: 1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné

2. velmi dobfe
3. dobfe
4. nevyhovél

Otédzka k ustni obhajobg prace:

4
A
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