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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Niazev prace: Kazdodenni Zivot ve mésté a na venkove

Kritéria hodnoceni prace (oznaéte vzdy pravé jednu z moznych zndmek):

2.

Struktura prace (iplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace)
A —vyborné

B — velmi dobfe

C — dobre

N — nevyhovél/a

Metodologicka a metodicka stranka prace (stanoveni hypotéz/cilli prace, vhodnost a kvalita dat a

metod)

3.

b

A —vyborné

B - velmi dobre
C —dobre

N —nevyhovél/a

Prace s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji (vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani
ibliografickych norem)

A —vyborné

B — velmi dobie

C —dobre

N — nevyhovél/a

4. Odborna spravnost — znalost problematiky (prokazani znalosti feSené problematiky, prokazani

specifickych znalosti, schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém)

A —vyborné
B — velmi dobre
C —dobre

N —nevyhovél/a

*

nehodici se Skrtnéte



5. Zhodnoceni vysledkii, napInéni cilii, aplikovatelnost v praxi
A — vyborné
B - velmi dobfre
C — dobie

N —nevyhovél/a

6. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
A —vyborné
B — velmi dobfe
C —dobre

N — nevyhovél/a

7. Formalni a graficka droven prace
A —vyborné
B — velmi dobte
C —dobre
N — nevyhovél/a

ZAavéreéné shrnuti, komentaie, otazky k obhajobé:

Préce je pokusem o vyuziti jedné z metod vizualni sociologie — tzv. photo elicitation (fotografii
podporovaného rozhovoru) — pfi skoumani kazdodennich volno&asovych aktivit ve mésté a na venkoveé a
zéroveii snahou o zhodnoceni piinosu této metody pro zkoumani daného tématu. Z tohoto divodu povazuji
préci za velmi zajimavou a piinosnou, i kdyZz nad jejim vysledkem nakonec vyjadfuji jisté rozpaky, nebot’ mé
o pinosu metody Gipln& nepresvédeil. Nejsa znaly této vyzkumné metody nevim, zda vysledky zkoumani
ovlivnila mensi zkuSenost autorky pii vedeni rozhovori nad fotografiemi i maly vzorek respondentd,
kazdopadné v préci postradam hlub3i analyzu aplikace zvolené metody. Konkrétné: pro zkoumani jakych
socialnich jevii se photo elicitation obvykle pouziva? Zkoumal jiz nékdo obdobnym zpisobem volnocasové
aktivity? Jakych postupi se pfi interpretaci fotografii a rozhovorti pouzivd? V ¢em by mohly jiz realizovane
studie obohatit mé vlastni zkoumani? Jak by se vysledky mé prace lisily, pokud bych zvolenou metodu
nepouzila a misto ni vedla napiiklad , klasické* polostrukturované rozhovory? Vedle téchto otazek
souvisejicich s metodologii prace bych ocenil i jeji $irsi teoretické zaramovani, at’ jiz co se tyka vztahu
mésto-venkov, nebo pokud jde o riizné koncepty _kazdodennosti“. Celkové navrhuji hodnoceni prace

znamkou B - velmi dobre.



Navrhovana Klasifikace (vysledna zndmka neni aritmetickym primérem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):
A — vyborné
B — velmi dobie
C —dobre
N — nevyhovél/a

V Ceskych Budgjovicich dne 15.8.2013
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Podpis recenzenta bakalatské prace
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