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. Mimotadné aktudlni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé
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- Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

- Vhodné zvoleny cil, ktery byl &iste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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- Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské prace:

1. Mimoradné, funkéni

. Dobré, funkéni

- Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici
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1. Origindlni, inspirativni nézory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

1. Prici lze uplatnit v praxi

2. Préci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovani

4. Praci nelze pfili$ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce



Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) prijatelna

2. Gramatika a) vyborna
b) dobra
¢) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma bakalaiské prace je mimofadné aktualni, cil a vyzkumné otazky jsou vymezeny
pregnantné a ve shodé s vyzkumnou strategii. Zvolené vyzkumné techniky. dotazniky (vlastni
zdroje) a realizace polostrukturovancho rozhovoru s tfemi respondentkami umoznily ziskat
velké mnozstvi empirickych dat. které viak diplomantka nedokazala dostatecn¢ zhodnotit a
prezentovat v kapitolach Interpretace vysledki etfeni a Diskuze.

Teoreticka &ast prace, resp. zpracovani dil¢ich kapitol ostfe kontrastuje s vymezenim
empirické ¢asti. V uvodni kapitole je uvedeno, e ..Studium oboril se socidlnim zamérenim se
jevi jako velmi atraktivni, absolventi maji nejen moznost pomahat druhym, ale také se jednao
zajimavou a riznorodou praci. Tato prace proptijéuje socialnim pracovnikim uréitou prestiz a
obdiv okoli, poméhajici profese jsou vnimany jako poslani a mnoho lidi se diky nim
realizuje” (s. 7). V kapitole 1. Socialni prace najdeme podkapitolu 1.2 O socialni praci (s.10),
v kapitole 2. Motivace podkapitolu 2.1 O motivaci (s .15).

Kvalitu bakalafské prace snizuji zasadni formalni a jazykové (stylistick¢ a gramaticke)
nedostatky. Nelze nepiehlédnout nespravnou nebo neuplnou citaci zdroji i fadu gramatickych
chyb. Je $koda. Ze diplomantka nevyuzila pro svou praci moznosti, které ji vyzkumny projekt
nabidl.

Prace zakladni pozadavky kladené na tento typ praci spliiuje, doporucuji ji k ustni obhajobeé:
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

Otazka k istné obhajobé:
V préci uvadite, Ze by ji mohli vyuzit 7aci a studenti, ktefi se rozhoduji pro obor se socidlnim
zamétenim. Uved'te, kde a jakym zpusobem. _ 7.
AL V“k.,_
Datum: 9. ¢ervna 2016 Podpis oponenta bakalafské prace



