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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Jednobu&né organismy — téma ve vyuc#irpdopisu na zakladnich Skolach
(téma)

Cilem pedloZené prace bylo provést rozbor dostupnych (ucasmé dob
pouZzivanych) &ebnic zabyvajicich se problematikou jednaliumych organisra.

Autorka prostudovala sedteskych debnic pro 6. rénik, zabyvajicich se vySe
uvedenou problematikou, navrhla vyukové texty a adieké postupy ve vyuce pro celky
Bakterie, Sinice, Jednob&né houby, Jednobtitné zelenéasy a Prvoci.

Diplomové prace obsahuje navrhy laboratornich piidaktické testy, pracovni listy
a rekolik obrazovych poricek.

Autorka prokézala, Ze je schopna zadané gooinrozsihlé) téma samostéatn
zpracovat, vyuzit poznaikze stavajicich debnic a na zakladjejich rozboru navrhnout viastni
vyukovy postup. Skoda jen, Ze pro rozséahlost ténsatu pfibéhu pedagogické praxe mohla
owétit jen jednucast (bakterie) navrhovaného vyukového postupu.

K préci, ktera svym rozsahentgsahuje &né studie (diplomové prace) podobného
charakteru, mamekolik poznamek a k autorce dotazy:

- str. 8, 3. odstavec — v textu, lsie hovei o0 problematice jednob&gnych organism,
doporiuji psat malé pismeno

- str. 41 — v citaci Novéakova, Mk (1969) bych nepsal zkratkydstnich jmen, to norma
pripousti kdy? — navic tento pramen neni uveden nasea literatury

- str. 46, konec 4. odstavce — aaiiKincl (1993) bych dopotwval psét et al.,fgpadré a kol.,
nebo vSechnyitautory

- str. 46, 3. odstavec zdola agbptr. 117, posledni odstavecGernik a kol. (1999) neni
v seznamu literatury - str. 49jfguposledni odstavec — Komenského Schola ludus evnaz

publikace



Zadam autorku, abyfpobhajol¥ rozvedla hypotézu ze str. 48, podle které je pigerkouska
zatiZzena individuélnimi vlivy a je mé&whodné nez didakticky test?

V kapitole Za¥r popisuje autorka odzkouSenou vyuku v &nigu a konstatuje obtiZznost
a nar@nost osob# v praxi odzkouSeného tématického celku (bakteriepohovdte detailji o

navrhu, jak toto téma zjednodusit a rozgstaci casova dotace)?

Zawr:

Autorka prokézala, Ze dokéaze zpracovat zadané temdobré Grovni. Prace je tqs &tSi
rozsah pehledré ¢leréna a jeji vysledky (navrzen&ebni ponicky) jsou bezprogedre vyuzitelné
v praxi. Doporduiji ji k obhajok® a hodnotim ji klasifikénim stupgm
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