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Konkrétni pfipominky a otazky k obhajobé:

Pfedkladana prace Bc. Jifiho Brichcina je zpracovana na zajimavé a aktudlni téma.

Literarni prehled je velice p&kné zpracovan a autor cituje velké mnoZstvi recentnich praci. Uspé$né se
dr#i jednotného formatu citaci a cely literdrni pfehled pGsobi konsistentnim dojmem a je velice
dobrym podkladem pro vlastni praci.

Cile jsou definovany jasné a srozumitelné.

Metodické pfistupy jsou velice vhodné zvolené a pfinasi odpovédi na cile této prace. Metody se
navzdjem velice dobfe doplfiuji a jejich Gsp&sné zvladnuti je nejen dikazem autorovy dobré védecké
préce, ale také je velice dobrou vizitkou pracovisté diplomanta.

Vysledky jsou prezentovény jasné, srozumitelné pomoci grafd a obrazkd.

Diskuse navazuje na prezentované vysledky a vhodné komentuje vysledky experiment( a analyz.
Zavér celé prace je srozumitelny a jasny a odpovida na stanovené cile celé prace.

K této praci mam nékolik poznamek a pfipominek:

1) V kapitole 1.1.2. vénované vejcovodu se autor v druhé vété necekané vénuje vaje€niku, zfejmé se
jednd o zdménu a byl minén vejcovod. Podobné i ve tieti vété autor uvadi, Ze ...ma vajecnik
meandrujici charakter..., pravdépodobné byl opét minén vejcovod.

2) Pro ové&feni Géinku sulfanu na fertilizaci mySich oocytl byl vyuZit pFistup, kdy spermie béhem
kapacitace byly 30 min v 5 uM koncentraci donoru sulfanu. Na zakladé jakych skuteZnosti byla zvolena

tato koncentrace a doba expozice?

3) P¥i ICC zygot jste popisoval lokalizaci laminu B1 u maternélniho a paternalniho prvojadra. Jak jste
rozlidovali, které prvojadro je maternalni a které je paternalni?

4) Prestoze prezentované vysledky nepfinasi statisticky vyznamné rozdily mezi testovanymi skupinami,
tak povaZuji tyto vysledky za zajimavé a mohou v budoucnu pfispét k odhaleni vyznamu této signalni
molekuly v savéi reprodukci. Jaky by podle Vés mohl byt prakticky dopad Vasich experimentd?

Zavérecnou praci doporuéuji k obhajobé (ANO/NE): ANO

Navrhovana vysledna klasifikace prace (slovné): vyborné

(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél/a)

Datum: 02. 05. 2022 Podpis:
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