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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

(posudek vedouciho prace)

Nazev prace: Rozdéleni muzskych a Zenskych roli v ¢eské roding v dobé pandemie Covid-19

Kritéria hodnoceni prace (oznalte vzdy prave jednu z moznych znamek: A — vyborng, B — velmi dobte, C —
dobre, N — nevyhovél):

1. Struktura prace, jeji téma a cile

A|B|CIN

(aplnost, logicka posloupnost a vyvazenost kapitol, rozsah prace, relevance tématu

a cilii prace z hlediska pfinosu pro urcity védni obor, pedagogickou praxi apod.)

Autorka se vénuje aktualnfmu a v poslednich letech i v &eské spole¢nosti hojn& diskutovanému tématu
genderovych roli. Prace je dobfe strukturovana s logickou posloupnosti kapitol a pongkud nevyvazenym
pomérem mezi teoretickou a vyzkumnou &asti — vysledky vlastniho vyzkumu autorky v&etn& shrnujici diskuse
zabiraji cca 13 stranek textu prace.

2. Price s literaturou a dalSimi informac¢nimi zdroji

A|B|C|N

(vybér, spravna citace, pouziti, dodrzovani bibliografickych norem, napojeni na

existujici datovy a literarni kontext, vyuziti literarnich resersi pro volbu tématu prace a formulaci

vyzkumného problému, prace s cizojazy¢nou literaturou)

Préce se opira o relevantni domdci i zahrani¢ni literaturu, s niz autorka pracuje podle zavedenych
akademickych standardd. Pfesto by zejména uvodni kapitoly prace zaslouzZily zapojeni vétiiho mnoZstvi
zdrojii, prvnich tficet stran textu je de facto postaveno na pouhych trech titulech (Lippa, Lindsey, Kasten),
nékdy i nékolik po sobé& jdoucich stran vychézi pouze z jednoho z t&chto zdrojii. Ocenit lze, Ze autorka pracuje
s vysledky z aktuélnich vyzkumii (Gender Equality Index, Sougasna &eska rodina), které zahrnuji jiz i data

z pandemického obdobi.




Metodologicka a metodicka stranka prace

(stanoveni cilti prace, vhodnost a kvalita dat a metod, popfipadé

metodologické zdivodnéni vybéru metod)

Vyzkumna €ast prace je postavena na datech z polostrukturovanych rozhovori, které autorka vedla s osmi
respondentkami a jednim respondentem v prib&hu pandemického obdobi. Vyzkumna metoda je zvolena
vhodné, jako dobry napad se jevi autor¢ino rozhodnuti vratit se k ti€astnikiim vyzkumu i v obdobi po odeznéni
pandemie a zjistovat, zda pfipadné zmény v rozdéleni genderovych roli, k nimz v pribéhu pandemie

v rodinach doslo, pfetrvavaji i v nepandemickych ¢asech. Navzdory poctivému piistupu autorky ke sbéru dat
se nelze zbavit dojmu, Ze z provedenych rozhovori bylo moZné ziskat v&t§i mnoZstvi informaci, nez se
nakonec podatilo — jak ukazuji ptepisy v piiloze prace, rozhovory byly €asto velmi stru¢né.

Odborna spravnost — znalost problematiky

A|B|C|IN

(prokazéni znalosti feSené problematiky, prokazani specifickych znalosti,

schopnost aplikovat znalosti na konkrétni problém, spravna prace s pojmy a koncepty,

kontextudlni spravnost argumentace)

Autorka prokazala dobrou obeznamenost s genderovou problematikou, dokaZe spravné a srozumitelng
pracovat s odbornymi pojmy, dobfe se orientuje i v soudobych diskusich ohledné& genderovych témat. Je viak
tfeba dodat, Ze uvodni kapitoly prace maji znaén& kompila¢ni charakter a autorka v nich v podstaté jen
reprodukuje informace z n€kolika mélo zdroju.

. Zavéry a naplnéni cili

(jsou formulovany jasné zavéry, je ziejmé, jaké poznatky prace pfinesla, jsou

nové poznatky vztazeny k plivodnimu literarnimu kontextu, jsou vysledky prace

nahlizeny kriticky — naptiklad jsou uvedena omezeni pro jejich platnost?)

Navzdory malému vyzkumnému vzorku a vySe uvedené vytce stran ptili§né struénosti provedenych rozhovort
se domnivam, Ze se autorce v zasad¢ dafi naplnit cile, které formulovala v ivodu prace. Pozitivné hodnotim
skute¢nost, Ze vysledky autor¢ina zkoumaéni jsou interpretovany ve vztahu k jinym vyzkumnym 3etfenim a k
informacim uvedenym v teoretické ¢asti prace; autorka si je védoma limitd vlastniho vyzkumu a dokaZe jeho
vysledky kriticky zhodnotit.

. Uroveii jazykového a stylistického zpracovani
(odborny jazyk, gramaticka a pravopisna spravnost, stylisticka kvalita) A|BICIN
Prace je napsana ¢tivym odbornym stylem s minimalnim mnoZstvim chyb.
Formalni a graficka uroven prace
(obsahuje prace vechny nalezitosti, jaka je jeji graficka Groveri) A|BICIN

Prace obsahuje viechny potfebné nalezitosti, k formalni a grafické strance nemam vyhrad.

(Yo




Celkové zhodnoceni prace, popripadé otazky k obhajobé

Veronika RiiZickova predlozila k obhajob¢ zajimavou a celkové dobie napsanou praci s podnétnymi
vyzkumnymi zav€ry. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.

Otéazka k obhajobe:

V préaci na str. 54 uvadite: ,,Jeden z pdri se nedlouho po prvnim rozhovoru rozved! a pric¢inou rozvodu mél byt
pravé nesoulad v rozdéleni povinnosti v domdcnosti. Na zdkladé téchto skutecnosti jsem vyhodnotila, Ze tito
respondenti nebyli pFipraveni na tento typ rozhovoru, pravdépodobné by doslo ke zkreslovani vysledki
vyzkumu. Z tohoto diivodu nakonec nebyli zahrnuti do konecného vzorku.* Muzete tuto situaci vice priblizit?
Pro¢ se domnivate, Ze by jejich zatfazenim do vzorku doslo ke ,,zkreslovani vysledki vyzkumu“?

Celkové hodnoceni prace (vyslednd zndmka neni aritmetickym priimé&rem znamek jednotlivych kritérii

hodnoceni prace):

| A-vyborné [ B — velmi dobfe | C - dobte | N-nevyhovél |

V Ceskych Budgjovicich dne 24.1.2023

Podpis vedouciho diplomové prace
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