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Zasadni pfipominky k diplomové praci:

1. nemam

2. mam tyto:
V kap. 4 na str. 37 autorka uvadi, Ze vysledky dotaznikového Setfeni budou vyhodnoceny ,,za
pouZiti vhodné statistické metody“. Tato skutecnost v§ak neni v diplomové praci realizovana
a naplnéna. Prezentace vlastnich vysledkli (povazuji za stéZejni ¢ast diplomové préce) je
provedena prostym procentudlni vyctem a pomérné jednoduchym metodologickym postupem
s procentudlnim vyjadienim. Autorka (nastésti) provedla pom&mé zodpovédné vlastni reflexi
ziskanych vysledkd.

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym Castem préce:
teoreticka ¢ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Autorka zvolila aktualni téma pfipravenosti vybranych poskytovatelli socidlnich sluzeb
na vznik mimofadnych udalosti se zaméfenim na epidemiologickou situaci covid-19.
Teoretické vymezeni feSeného tématu je provedeno v odpovidajicim rozsahu diplomové
prace.

Neni zfejmé, pro¢ autorka v praci nespravné pro oznaceni nemoci uziva kapitalky ,,COVID®,
kdyz dle Ustavu pro jazyk &esky se jedna o ,,covid-19“. Z hlediska formalnich pfipominek lze
vytknout neéitelnost popiskil obrazku 1 na str. 33. Autorka se dopustila gramatické chyby, viz
str. 38 ,,... byly za Gi¢elem ziskani poZadovanych informaci osloveny vSichni poskytovatelé
...% v kap. 2 chybné& gramaticky nazev ,,Cil prace, Hypotéza“. Z hlediska uvadéni zdrojové
literatury jsou chybné uvadény u pravnich dokumentli webové stranky, ale primarni zdrojem
je Sbirka zakoni!

Prace splituje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
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