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Posuzovana diplomova prace vychazi z vlastniho zajmu a zkusSenosti autorky.
Povazuji ji za cenny prispévek k prozkoumavani tematiky ,volného casu” ¢i
,prozivani casu”. Cilem autorky bylo ,prispét k porozuméni tomu, jak Zeny pro-
Zivaji Cas rodicovské dovolené jako specifické obdobi svého zZivota a pokusit se
nahlédnout, v jakych souvislostech o svém prozivani ¢asu uvazuji a také pri-
padné, jak v tomto kontextu uvazuji o volném case” (s. 6). Zvolila kvalitativni
pristup zaloZzeny na celkem péti rozhovorech se ¢tyfmi respondentkami a na-
sledné interpretativni fenomenologické analyze. V tomto ohledu povazuji za
zajimavé uchopeny ,bod 0“ této analyzy, kdy autorka pred realizaci vlastniho
vyzkumneho Setfeni vénovala celou prvni kapitolu reflexi toho, jak chape
(a sama prozivala) ¢as rodic¢ovské dovolené.

Predlozend prace svym rozsahem iformalnim zpracovanim spliiuje poza-
davky kladené na diplomové prace obhajované na TF JU. Opira se priblizné
o dvé desitky vhodné zvolenych zdrojt, véetné zdrojt cizojazy¢nych.

Jako vedouci prace velmi ocenuji poctivy pristup studentky k praci i konzul-
tacim (byt s limity, které ptfinaselo jeji rodinné a pracovni vytiZzeni, pficemz
bylo misty aZ dojemné sledovat, jak se tato skute¢nost odrazi i v realizovanych
rozhovorech), a predevsim jeji angazovanost a zdjem proniknout k podstaté
zkoumanych jevll. Mam za to, Ze se podafilo zpracovat solidni kvalitativni vy-
zkum, ktery prinesl i zajimavé poznatky. Cenim zvlast to, jak autenticky se
autorce podatilo respondentky ,rozmluvit”.

Zaroven predlozenou diplomovou praci vhimam i jako metodologickou vyzvu.
Z textu bylo patrné, jak osobni toto téma pro autorku je. Diky osobni zku-
Senosti se ji podarilo velmi se respondentkam i zkoumanym jevam priblizit. Na
druhou stranu je zde také patrné urcité zapoleni s tim, jak s vlastni subjek-
tivitou a vlastni zkuSenosti v kontextu kvalitativniho vyzkumu nalozit. Proto
ocenuji i to, jak transparentné studentka do textu diplomové prace zaclenila
vlastni vychozi stanovisko a vlastni zkuSenost, aby ¢tenar mohl posoudit, jak
data z rozhovoru interpretuje. Zaroven bylo zajimavé sledovat, jak (mozna
intuitivné, ale dle mého minéni velmi zajimaveé a autenticky) autorka ohledava
hranice participativniho vyzkumu, kdy respondentky byly skute¢né ,komuni-
ka¢nimi partnery”. V urditych momentech se dokonce role tazatele a respon-
denta obracela (otazky zacaly klast respondentky vyzkumnici ona a jim sdé-
lovala svij postoj). Samozrejmé k tomu patri i urcitd obava, ktera je v textu
formulovana, do jaké miry je jeSté prijatelné zasahovat do rozhovoru vlastni
zkusSenosti a ,navadét” tak respondentky k urc¢itému thlu pohledu. Mam vsak
za to, Ze vtomto ohledu nebyla prekrocena prijatelnd mez. Naopak myslim, ze
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posuzovand diplomova prace je zajimava prave tim, jak se jeji autorka praveé na
této pomyslné ,hrané” pohybovala.

Domnivam se, Ze si autorka velmi dobfe poradila také s analyzou dat. Zde
musim uvést, Ze i pro mne jako vedouciho diplomové prace bylo velmi zaji-
mavé analyzu dat a naslednou interpretaci identifikovanych témat diskutovat.
Ocenuji isnahu studentky vztahovat témata identifikovana ve vypovédich
respondenttl k odborné literature, véetné literatury zahrani¢ni. Jako moZnou
slabinu vidim pocet realizovanych rozhovort a pocet oslovenych respondentt,
pripadné také skutecnost, Ze se nepodafilo ,zalovit i v trochu jinych vodach”
(napt. oslovit Zeny, které nemaji vysokoskolské vzdélani, jsou jinak socidlné
situované apod.).

Jako nedostatek prace vnimam absenci kapitoly (nebo jinak pojaté souvis-
lejsi pasaze) ,diskuse”, systematic¢téji vénované tomu, jak sama autorka vnima
silné a slabsi stranky svého vyzkumného Setfeni, jak jeji vyzkum koresponduje
s tim, co je uvedeno v literature, apod. Pripadné by bylo zajimavé vénovat také
pozornost otazce, nakolik vypovédi respondentt koresponduji s teorii (volného)
¢asu uvedenou ve druhé kapitole. Proto navrhuji vénovat témto otdzkam pro-
stor v ramci obhajoby.

Domnivam se, Ze predlozena diplomova prace spliiuje stanovené pozadavky;
doporucuji ji k obhajobé a na zakladé vySe uvedenych divodd navrhuji hod-
noceni stupném ,vyborné az velmi dobre”, podle pribéhu obhajoby.
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