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FORMA PRACE:

() reSersni (R)

(x) experimentalni (E) hodnoceni kvality literarniho prehledu by mélo tvofit zaklad hodnoceni (75% )
() projekt (P)

HODNOCENi PRACE — OBSAHOVA STRANKA

nazev (R;E;P)’

(x) dobie vystihuje obsah prace, je vécny a stru¢ny

() vystihuje obsah prace, avSak ne zcela jednoznacné, vécné a stru¢né
() nevystihuje obsah prace '

cile a hypotézy (R;E;P)
(x) jasné formulované

() nejasn¢ formulované
() chybi

ivod a literarni prehled (R;E;P)

(x) jasny a piehledny, vztahuje se k zadané problematice a obsahuje dostate¢né mnoZstvi informaci,
které shrnuje na pfiméfené urovni poznani v dané oblasti; kriticky hodnoti pouZité informace

() nepiehledny — nelogicky ¢lenény, bez kritické analyzy, avsak s dostateénym mnozstvim informaci

() piilis struény (s nedostatenym mnozstvim podkladi) nebo nevystizny a ke zpracovavané
problematice se vztahuje pouze ¢astecné

pouzité informaéni zdroje zaloZené¢ zejména na (R;E;P)
(x) plivodni zahraniéni a domaci literatura

() uéebnice, slovniky a monografie

() ,,5eda literatura®

pouzita literatura (R;E;P)
(x) v odpovidajicim rozsahu
() v nedostate¢ném rozsahu

material a metody (E)

(x) jasné, piehledné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, mnozstvi materialu (pozorovani,
opakovéni v prostoru a ¢ase) a pouzité metody jsou takové, Ze pomohou splnit vytéené cile

() jasné a srozumitelné, nechybi nic podstatného, ale mnozstvi materialu je nedostacujici

() nesrozumitelné (neni mozno posoudit adekvatnost pouzitych metod a materialu) nebo nedostatecné
popsané () nevhodné zvolené metody. nemohou dat odpoveéd na vytycené cile

"'v zavorce je uvedeno, pro kterou formu prace se vyplituje



vysledky (E)

(x) vhodné prezentované, odpovidaji pouzité metodice, k vyhodnoceni pouzity vhodné statistické
metody,

() zbyte¢né se opakuyjici vysledky (napf. dvoji prezentace v tabulkach i grafech), k vyhodnoceni pouzity
vhodné statistické metody

() k vyhodnoceni nebyly pouzity vhodné statistické metody

() prezentace nedostatecna

interpretace dat (diskuse) (E)

(x) odpovidajici, autor prokazal dobrou znalost studované problematiky, vhodné cituje dostate¢né
mnozstvi literarnich zdroja

() diskuse dat je nedostate¢na (diskuse neodpovida Grovni a rozsahu uvedenych dat)

() daty nepodlozena, svym rozsahem neodpovida zpracovanym datlim a udajim, spekulace prevladaji
nad fakty

navrh experimentu (P)

(x) jasny a piehledny, realizovatelny

() jasny a piehledny, obtizné realizovatelny
() nesrozumitelny, nerealizovatelny

shrnuti projektu (P)
(x) dostate¢né, srozumitelné a vystizné
() nedostatecné

aplikace do praxe (P)
(x) je uvedena
() neni uvedena

zavéry (R;E;P)

(x) prace ma jasné a jednoznacné zavéry, které jsou podlozeny a odpovidaji na cile a hypotézy prace

() zavéry jsou sice presné a podlozené, ale uplné neodpovidaji cillim prace, nebo nékteré cile a
hypotézy nejsou zminény

() zavéry nejsou podlozené ¢i nevychazeji z predkladané prace

HODNOCENI PRACE - FORMALNI STRANKA (R;E;P)
obrazky a tabulky

(x) piehledné a obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci

() neprehledné, ale obsahuji dostate¢né mnozstvi informaci
() nejsou soucasti textu

() nevyhovujici

text

(x) formalné dokonaly

() bez vétsich formalnich nedostatk(

() po formalni strance nevyhovujici (nema doporucené ¢lenéni)

jazyk

(x) odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouZivani v odborném textu

() Gasteéné odpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu
() neodpovida gramatické spravnosti, moznostem a zvyklostem pouzivani v odborném textu



literatura

(x) citovana bez chyb, jednotné, citace pouzité v textu odpovidaji seznamu literatury a zpusob citaci
odpovida mezinarodnim nebo ¢eskym normam (méné nez 5 chyb na préci)

() citovana s chybami, nejednotné, citace v textu neodpovidaji seznamu literatury (chybégjici nebo
piebyvajici citace)

V pFipadé potreby prilozte doplnujici komentar. Slovni hodnoceni je povinné v pFipadé, Ze se oponent
obhajoby osobné nezucasini.
Doplnujici komentar piilozen ANO (x) NE ()

Prace spliiuje pozadavky kladené na bakalarské prace piredkladané na PrF JU, a proto ji
doporutuji k obhajob&.

Praci hodnotim klasifikaénim stupném’
VYBORNE
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Komentar

Predkladana bakaldiska prace Lucie Chroustové obsahuje vysledky terénniho prizkumu rizné
ovlivnénych ploch na v minulém stoleti pramyslové t€Zeném raselinisti Borkovicka blata (centralni ¢ést)
a je vysledkem jak terénniho priizkumu v jedné vegetaéni sezéng, tak laboratornich rozbor a pokust
z odebranych vzorkd. Prace je psana srozumitelné, jeji usporadani je logické, autorka pouziva hojné jak
v literdrnim uvodu, tak v diskuzi zahrani¢ni literaturu. Celkem piedkladana prace obsahuje 46 stran
textu a 10 stran pfiloh.

Autorka vhodné kombinuje jak klasické metody popisu vegetace (fytocenologické snimkovani),
raSeliny (index dekompozice), tak moderni metody stanoveni potencidlni respirace, potencialni
produkce CO; a CHy ad. Metodika je psana srozumitelné a vyerpavajicim zpasobem, vhodné je
doplnéna ilustrativnimi fotografiemi a mapkami.

Ziskana data jsou prehledné zpracovana a interpretovana v kapitole 5. Vysledky. Také kapitola 6.
Diskuze je zpracovana prehledné, autorka logicky konfrontuje svoje zjisténi s publikovanymi pracemi
jak Ceskymi, tak se zahrani¢ni literaturou. V zavéru je podano stru¢né shrnuti prace a zhodnoceni
hypotéz, formulovanych v Givodu prace. Celkové praci hodnotim jako vybornou a velmi ocenuji jeji
vysokou odbornou uroven.

Drobné piipominky a ndvrhy pro psani dalSich praci:

p. 3 Pozor na ob¢as nejednotné psani acrotelm/ akrotelm, v CJ by se mélo psét s ,k*

p. 3 Chybn¢ uvedena rozloha celosvétovych raselinist, ne 350 000 ha, ale v km2

v kapitolce 3.1.3 Vyznam raselini$t’ pro ¢lovéka mohl byt zdlraznén vyznam z hlediska paleoekologie -
raSelini$té jako vyznamny zdroj informaci o historii prirody a vyuzivani a zmén krajiny z analyzy
pylovych zrn, dal§i vyznam je lazenstvi...

p. 6 acidifikace jako dusledek odvodnovani a zminéna pri¢ina akumulace deStovych srazek plati hlavné
pro slatinisté, na vrchovistich dochazi k acidifikaci také, ale pfi¢ina je jina — akumulace proton
vznikajicich pfi rozkladu raseliny. Stejné taktory na slatinistich a vrchovistich mohou vyvolavat rtizné
nasledky.

p. 6 autorka cituje praci, kde je tézba borkovanim uvadéna jako nevhodna pro dalsi rekultivaci, pozor,
prace je z pera ,,rekultivatora®, tedy borkovani je nevhodné pro dalsi zalesiiovani, ale velmi vhodné pro
naslednou revitalizaci, pfipadné samovolnou obnovu, viz spontanni obnova napi v NPR Cervené blato,
ale i ¢asti Borkovickych blat (¢ast nau¢né stezky).

p. 7 nepiesna citace Dohnal 1695

p. 8 pozor na piesné psani latinskych jmen rostlin (Oxyccocus, V. myrtillus)

V kap. 4.2 mé&lo byt doplnéno, podle jaké nomenklatury je uvadéno nazvoslovi cévnatych rostlin, v kap.
4.5 mohla byt dopInéna informace, jakym programem byly provadény statistické analyzy (Anova) a
jaky post-hoc test byl pouzit.

p. 29 V tabulce 2 by hodnoty konduktivity mély byt korigovany podle prace Sjors (1951) podle hodnoty
pH, pfi pH mensim nez 4,5 se na konduktivité vyrazné podili i vysoké koncentrace H iontf, u
konduktivity chybi jednotky.

V Seznamu literatury jsou nejednotné uvadény u &isel stranek mezery a spojovnik a poml¢ka, vhodné
sjednotit.

Fotografie v piiloze — vhodny vybér, do budoucna by bylo vhodné vylepsit tak, aby bylo ¢itelné méritko
na metru. _

Tabulka 4 v pifloze: Marchantiophyta méla byt uvedena do EO, u nékterych druhi je uvedeno jméno
autora, u vétdiny chybi, je potieba uvadét jednotné.

Dotazy:
1. Je teplota suseni vzorki pro stanoveni objemové hmotnosti 105°C vhodnd pro vzorky raeliny,
nedochazi uz k rozkladu organické hmoty?



wo

Pro¢ byla inkubace vzorkii pro stanoveni potencidlni aerobni respirace 17 dni a potencialni
anaerobni respirace a produkce CH4 41 dni? Odpovida podle autorky inkubaéni teplota 15°C
realnym teplotam v raSelinné ptde?

Pro¢ jsou v tabulce 4 uvadény pokryvnosti rostlin v desetinnych ¢islech, opravdu bylo mozné
stanovit pokryvnost takto presne?

Z diskuze a zavéru vyplyva, Ze na revitalizovanych plochach je vétsi mikrobialni biomasa a vétsi
potencialni produkce CO; a CHa, neni to v rozporu s proklamovanym pozitivnim vlivem
revitalizace na zachycovani uhliku v revitalizovanych raselinistich? Nesvéd¢i naopak mala
mikrobidlni biomasa a nizka potencidlni produkce CO, a CHy v blatkovém boru a v lese o nizké
arovni dekompozice?



