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Socialni a pravni aspekty trestu domaciho vézeni

Abstrakt

Cilem predkladané bakalaifské prace s nazvem Socidlni a pravni aspekty trestu
doméciho vézeni je zjistit pravni stav de lege lata a fakticky pritbéh vykonu trestu
domaéciho vézeni, dale zjistit vyhody a nevyhody trestu domaciho vézeni a zmapovat
néazory vefejnosti na trest domaciho vézeni v okrese Ceské Budéjovice.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou c¢ast. Teoreticka ¢ast nejprve
popisuje alternativni tresty obecné a dale definuje trest domaciho vézeni.

Prakticka ¢ast je zaloZena na vyzkumu. V praktické €asti jsou na zacatku uvedeny
cile a tfi vyzkumné otazky.

Prvni vyzkumna otazka znéla: Je pravni uprava a fakticky pribéh vykonu trestu
domdciho vézeni na urovni odpovidajici soucasnym evropskym trendiim?

Druhd vyzkumna otdzka znéla: Jaké jsou vyhody a nevyhody trestu domdciho
vezeni?

Treti vyzkumna otazka znéla: Jakad je uroven pravniho vedomi laické verejnosti
0 trestu domaciho vezeni?

Pro vyzkum byla pouZita kvantitativni vyzkumna strategie. Sbér dat byl proveden
metodou  dotazovani, pomoci standardizovaného  dotazniku a  fizenych
standardizovanych rozhovort. Vyzkumny soubor pro dotaznikové Setfeni tvoftilo
150 respondentii z Ceskych Budg&jovic, kteii byli ndhodné osloveni. Vyzkumny soubor,
tykajici se fizenych standardizovanych rozhovort tvofili 4 respondenti z Probacni
amediaéni sluzby CR v Jihodeském kraji. Na za¢atku byli vSichni dotazovani
informovani o prubéhu vyzkumu a disledku pouzivani ziskanych dat pro vyzkum. Byli
také informovéni, Ze dotazniky a rozhovory jsou zcela anonymni. Dotazovani
odpovidali na pfedem piipravené otazky. V ramci vyzkumu byly stanoveny hypotézy:

H1: Pravni uprava trestu domdaciho vézeni je dostatena, fakticky pribéh vykonu
nedosahuje sou¢asnym evropskym trendiim.

H2: U trestu domdaciho vézeni oproti trestu odnéti svobody nepodminénému
pfevazuje vice vyhod neZ nevyhod.

H3: Pravni védomi laické vefejnosti o trestu domaciho vézeni je nizké.



Zvolené hypotézy byly potvrzeny. Vysledky vyzkumu vypovidaji o tom, ze pravni
védomi laické vefejnosti neni dostacujici a k tomuto trestu se stavi spiSe kladné. Laicka
vefejnost méla z velké cCasti stredoSkolské vzdélani s maturitou a o trestu doméciho
vézeni se dozvédeEla prevazna vétSina prostiednictvim televize. V pravnich védomostech
maji vSak nedostatek informaci. Dale u trestu domaciho vézeni, oproti trestu odnéti
svobody nepodminénému, ptevazuji spise vyhody nez nevyhody. Zaroven bylo zjisténo,
ze Ceska pravni uprava trestu domdaciho vézeni je dostate¢na a fakticky pribéh trestu
domaéciho vézeni neodpovida soucasnym evropskym trendiim.

Prace muze piispét k vyuziti vétsi informovanosti obCanii o trestu domaéciho
vézeni, dale miiZe slouzit jako pomocny material pro studenty vysokych skol, naptiklad
pii studiu socialné-pravni oblasti. Pfipadn¢ by mohla byt prace informacnim zdrojem

pro Probaéni a mediaéni sluzbu Ceské republiky.

Klic¢ova slova:
Trest; trest domaciho vézeni; laickd vefejnost; vyhody; nevyhody; trest odnéti

svobody



Social and Legal Aspects of Punishment House Arrest

Abstract

The aim of the present Bachelor thesis entitled "Social and legal aspects of
punishment house arrest”, is to describe situation "de lege lata” and the actual progress
of its execution and also, to describe the advantages and disadvantages of punishment
house arrest and depict the public attitude to the house arrest sentence in the district of
Ceské Budgjovice,

The thesis is devided into two parts: theoretical and practical. The theoretical part
describes alternative sentences in general and defines the house arrest sentence.

The practical part is based on a study. At the beginning, the aims of the study and
three research questions are introduced.

The first question: Do the legal arrangements and actual execution of the house
arrest sentence correspond to the current European trends?

The second question: What are the advantages and disadvantages of the house
arrest sentence?

The third question: What is the level of lay public’s legal awarness of the house
arrest sentence?

The study is based on a quantitative research strategy. The data were collected by
means of questioning via standardized forms and patterned interviews. The form
research sample included 150 respondents from Ceské Bud&jovice, chosen at random.
The interview reaserch sample included 4 respondents of the Probation and Mediation
Service of the Czech Republic in South Bohemian region. At the beginning, all the
respondents were advised on the future progress of the study and on the consequences
of the use of acquired data. Also, they were informed that the filling in the forms and
the participation in the interview were anonymous. Afterwards, the respondents
answered prepared questions. Within the research, the following hypothesis were
defined:



H1: The legal arrangements of the house arrest sentence are adequate, while the
actual execution of the house arrest does not equal the current European trends. The lay
public’s legal awarness of the house arrest sentence is very poor.

H2: Compared to the prison sentence, the advantages of the house arrest sentence
outweigh its disadvantages.

H3: The lay public’s legal awarness of the house arrest sentence is very poor.

The chosen hypothesis have been confirmed. The results of the study have shown
that the lay public’s awarness of the legal aspects were not sufficiant and its attitude
towards this kind of sentence was rather positive. Most of the respondents obtained a
high school degree completed with the final exam (,,maturita®) and claimed to have
been informed about the house arrest sentence via televison. Nevertheless, they suffer
from a certain lack of information in the field of legal aspects. Compared to the prison
sentence, the house arrest sentence seems to manifest more advantages than
disadvantages. In the same time, the Czech legal arrangements of the house arrest
sentence is adequate while the actual execution of the house arrest sentence doesn’t
correspond to the current European trends.

This thesis can contribute to the better public knowledge of the house arrest
sentence. Also, it could be used as an auxiliary manual for the high school students, e.g.
in the filed of social-legal studies. Eventually, it could serve as a source of information

for the Probation and Mediation Service of the Czech Republic.

Key words:
punishment; punishment of house arrest; lay public; advantages; disadvantages;

prison sentence
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Uvod

V poslednim obdobi se ve spoleCnosti stale vice hovoii o alternativnich trestech
V trestné pravni oblasti. M¢ zajimalo, zda laickd vefejnost je dostate¢né informovéana
0 trestu domaciho vézeni. Proto jsem si vybrala téma mé bakaladiské prace ,,Socialni
a pravni aspekty trestu domaciho vézeni®.

Trest domaciho vézeni je nepfisnéjsi alternativou k nepodminénému trestu odnéti
svobody. Trest doméciho vézeni spociva v povinnosti odsouzeného zdrzovat se ve svém
obydli v pracovnich dnech od 20.00 hod. do 5.00 hod. a ve dnech pracovniho volna
a klidu, cely den. Trest domaciho vézeni nelze pachateli ulozit proti jeho vili, je nutny
jeho pisemny souhlas. Spole¢nost bere trest domaciho vézeni jako nedostacujici
napravu pachatele oproti trestu odnéti svobody nepodminénému, i ptesto, ze pachatel,
odsouzeny k trestu doméciho vézeni, ma moznost vést fadny zivot a uhradit vysi Skody.
Naproti tomu pachatel odsouzeny k trestu odnéti svobody musi byt jen v napravném
zafizeni, nema tedy mozZnost vykonavat své zaméstnani a vést fadny zivot.

Negativnim trendem trestu doméciho vézeni v Ceské republice je, ze soudy
nechtéji tento trest ukladat ve vétSi mife kvili nedostatecné kontrole vykonu tohoto
trestu.

Svou praci na téma ,,Socialni a pravni aspekty trestu doméciho vézeni* jsem se
snazila zjistit pravni stav de lege lata a fakticky pribéh vykonu trestu domaciho vézeni,
dale zjistit vyhody a nevyhody trestu doméciho vézeni a zmapovat nazory laické
vefejnosti v okrese Ceské Budgjovice na trest doméaciho vézeni.

Prace je rozdélena na teoretickou a praktickou €ast. Teoretickd cast nejprve
popisuje alternativni tresty obecné a déle definuje trest domaciho vézeni. Podstatou
praktické Casti je kvantitativni vyzkum, na jehoz zaklad€ jsou potvrzeny ¢i vyvraceny
stanoven¢ hypotézy:

H1: Pravni uprava trestu domdaciho vézeni je dostatecnd, fakticky pribeh vykonu
nedosahuje soucasnym evropskym trendim.

H2: U trestu domdaciho vézeni oproti trestu odnéti svobody nepodminénému
pfevaZzuje vice vyhod neZ nevyhod.

H3: Pravni védomi laické vefejnosti o trestu domaciho vézeni je nizké.

Z celkového pohledu miizeme ¥ici, Ze byla hypotéza H1 naplnéna, protoze Ceska

republika dlouhodobé ¢eka na elektronické naramky. Hypotéza H2 byla také naplnéna

11



na zéklad¢ doCasnych informaci a hypotéza H3 byla taktéz potvrzena, protoze o trestu

domaciho vézeni se ve spole¢nosti moc nehovofi.
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1 Alternativni tresty

V prvni kapitole ,,Alternativni tresty* je vymezen pojem alternativnich trestt, jejich
druhy, divody pro jejich ukladéani, alternativni tresty u mladistvych a historie
alternativnich trestti. Vysvétlen je i princip tzv. restorativni justice, ze kterého vychézi

nove zavedené alternativni tresty.
1.1 Pojem alternativnich tresti

V Siroké roviné miizeme fici, Ze alternativni tresty jsou vSechny tresty, které nejsou
spojené s odnétim svobody. Mluvime tedy o trestech, které jsou uvedené v § 52 zadkona
¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.trestni zdkonik*
nebo ,,TZ), s vyjimkou nepodminéného trestu odnéti svobody (S&erba, 2014).

V uzsim pojeti 1ze vymezit alternativni tresty pomoci jejich hlavniho ucelu, kterym
je nahrada za nepodminény trest odnéti svobody. Miizeme fici, ze nepodminény trest
odnéti svobody nahradime urcitym alternativnim trestem. Nemtizeme ale nahradit kazdy
nepodminény trest odnéti svobody trestem alternativnim (viz nasledujici kapitola)
(Séerba, 2014).

Alternativni tresty jsou v ur¢itém smyslu povazovany za zakladni typ alternativnich
opatieni, ktery je zalozen na spachani trestného ¢inu vedouciho k odsouzeni pachatele
(Séerba, 2014).

V systému trestll jsou nejvice zastoupeny alternativni tresty, protoZe prevazna ¢ast
pachatelli je méné narusena a mohlo by se u nich negativné projevit jejich nasilné
vytrzeni z pfirozeného socialniho prosttedi, Spatny vliv vice narusenych osob a omezeni
socialné uzite¢nych svazkli. Rovnéz se uloZeni alternativnich tresti chdpe jako
vyjadieni divery vici pachateli a pfi vykonu je mozné opfit se o pachatelovy pozitivni

vlastnosti a zvyky (Sotolaf et al., 2000).
1.2 Druhy alternativnich trestit

Do kategorie alternativnich trestli v rdmci Ceského trestniho prava spadaji tresty,

které nahrazuji nepodminény trest odnéti svobody.

Mezi tyto tresty patfi:

= trest domaciho vézeni
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= trest obecné prospésnych praci
= penézity trest
=  podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody
* podminéné odsouzeni k trestu odnéti svobody s dohledem
Tyto tresty nelze ulozit vedle nepodminéného trestu odnéti svobody.
Dal$imi alternativnimi tresty jsou:
= zdkaz ¢innosti
= zakaz pobytu
= zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce
= propadnuti majetku
= vyhosténi
Tyto tresty maji alternativni povahu. Lze je ulozit jak vedle nepodminéného trestu
odnéti svobody, tak i samostatné (Serba, 2014). Samostatné jsou ukladany zcela
vyjimecné¢ a zpravidla jsou ulozeny vedle trestu domaciho vézeni, trestu obecné

prospeSnych praci, penézitého trestu a podminéného odsouzeni (Sotolaf et al., 2000).
1.3 Alternativni tresty u mladistvych

Mladistvym lze ulozit vychovna opatieni, ochrannd opatfeni a trestni opatieni.
Podle zdkona €. 218/2003 Sb., zdkon o odpovédnosti mladeZe za protipravni Ciny
a 0 soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nekterych zakond (zdkon o soudnictvi
ve vécech mladeze) ve znéni pozdéjSich predpisti (dale jen ,,zdkon o soudnictvi ve
vécech mladeze* nebo ,,ZSVM®) lze mladistvému pachateli podle § 24 ulozit trestni
opatfeni za spachané provinéni, jez jsou alternativnimi tresty, kterymi jsou:

= obecné prospesné prace

= penézité opatfeni

= penézité opatfeni s podminénym odkladem vykonu

= domaci vézeni

= odnéti svobody podminéné odloZzené na zkuSebni dobu (podminéné
odsouzeni)

= odnéti svobody podminéné odlozené na zkusebni dobu s dohledem

Tato trestni opatfeni nelze ulozit vedle nepodminéného trestu odnéti svobody.
K novym opatfenim, oproti trestlim, ptfibylo penézité opatfeni s podminénym odkladem

vykonu, jehoz ekvivalent trestni zakonik nezna.
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DalSimi alternativnimi tresty, které lze ulozit vedle nepodminéného trestu odnéti
svobody jsou:
= zdkaz ¢innosti
= zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce
= propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty
= vyhosténi
Mladistvému tedy nelze dle zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze ulozit trestni
opatfeni odpovidajici trestim propadnuti majetku, zdkazu pobytu, ztraty vojenské

hodnosti a ztraty cestnych tituld nebo vyznamenani.
1.4 Davody a ukladani alternativnich tresti

Hlavnimi divody vyuZzivani trestli nespojenych s odnétim svobody jsou, zZe jejich
vykon je spojen s niz§imi naklady a zaroven nejsou piekdzkou pro opétované zaclenéni
pachatele do spole¢nosti. Alternativni tresty, hlavné pfi vhodném a efektivnim vedeni
ze strany pracovnikli Probacni a mediacni sluzby, pfindSeji naruSenym pachateliim
novou ¢i naslednou Sanci feSit své problémy zpiisobem, ktery jim umoznuje udrZzeni
rodinnych a spole¢enskych vztahli. Naopak nepodminény trest odnéti svobody vyvolava
V odsouzenych pocit nezajmu spolecnosti o jejich osud a pocti kiivdy, které nasledné
sméiuji  k negativnim postojim odsouzené¢ho, obzvlaste¢ pokud dojde ke ztraté
zamé&stnani ¢i bydleni a k omezeni jeho rodinnych a spolecenskych vztah (Sotolar
et al., 2000).

Pfi ukladani alternativnich trestii k trestu odnéti svobody je stejné tak, jako nase
trestni pravo vyznamné ovladdno zdsadami humanismu, zakonitosti trestu, jeho
individualizaci, persondlnosti, a proporcionality. Tyto zdsady maji vést
ke spravedlivému trestu. Podle trestniho zakona mohou ukladat tresty pouze soudy,
nikoliv zadné jiné organy statu, a to jedin¢ za spachané trestné ¢iny po fadné probéhlém

trestnim tizeni (Sotolaf et al., 2000).
1.5 Restorativni justice

Jednim z nejvétsich problémt soucasného trestniho prava je postih pachatelt
trestnych Cinl. Trestni pravo bylo dlouhodobé zaméieno na rozsah sankci a hlavni
sankci pro pachatele bylo vézeni. Dlouhodobé zkuSenosti s uvéznénim ukézaly, Ze

uvéznéni ma mnoho nevyhod. Napfiiklad je to velmi neefektivni sankce kvili velmi
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nizkému efektu socidlni rehabilitace. Krize uvéznéni vedla k zalozeni nové koncepce
sankci, a to restorativni justici. Tato sankce méni ucel trestu predev§im na napravu
pachatele a cil je snadnéji dosazitelny, kdyZ pachatel neni uvéznén a je mozné ho
ovlivnit, kdyz je na svobod¢. Tato myslenka je zakladem usili sméfujiciho k zavedeni
a pouziti alternativnich trestil (S¢erba, 2013).

Pojeti trestni spravedlnosti, tzv. restorativni justice, vznika v 80. letech 20. stoleti,
nejprve v Kanad¢ a USA a poté zacalo pronikat do zapadni Evropy. Restorativni justice
navazuje na myslenky odmitajici statni monopol na feSeni konfliktl trestni povahy
(Hola, 2011).

Princip restorativni neboli obnovujici justice je zalozen na konfliktu mezi obé&ti
trestného Cinu a jeho pachatelem jako reakce na spachany trestny ¢in. Zabyva se
otazkou, jak a komu byla trestnym c¢inem zpiisobena Gjma a jak by méla byt jma
pachatelem napravena (Sotolaf et al., 2000).

Na népravé porusenych vztaht trestnym ¢inem by se mély aktivné podilet vS§echny
dotéené osoby. Diiraz je také kladen na napravu zplsobenych Skod, kdy pachatel mé
moznost nahradit poSkozenému vzniklou jmu. Moznost népravy pachatele je zcela
individuélni (Hol4, 2011).

Vychodiskem restorativni trestni spravedlnosti je presvédceni, Ze pachatel
porozumél svému jednani a uvédomil si jeho disledky (Sotolat et al., 2000).

Oproti tomu retributivni systém trestni justice je zaméfen na adekvatnim postihu
pachatele za trestny Cin, kdy spravedlnost je dosaZena tim, ze pachatelé jsou po zésluze
potrestani. Restorativni justice pusobi vedle klasické retributivni justice nebo ji
patfiénym zpiisobem doplituje (Sotolat et al., 2000).

Novym prvkem restorativni justice jsou alternativni tresty a pfistupy, kde
nejvyznamnéjsi metodou feSeni trestnich véci je mediace. Mediaci chapeme jako
specificky systém alternativnich feSeni trestnych véci, jehoz podstata sméiuje
K urovnani spoleCenskych a pravnich vztahti naruSenych trestnym c¢inem a vede
k odstranéni konfliktu mezi normami pachatele a normami ostatnich subjekt dot¢enych

trestnym ¢inem (Sotolaf et al., 2000).
1.6 Historie alternativnich tresti

Od roku 1993 se postupné zavadéji nové formy alternativnich opatieni do ¢eského

trestniho prava. Jednim z cili zavaddéni novych forem, bylo sniZeni podilu ukladani
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nepodminénych trestli odnéti svobody, zvlasté u kratkodobych nepodminénych trestii.

Vychazelo se ztoho, ze zejména kratkodobé nepodminéné tresty jsou nejméné

efektivni, napiiklad problém s preplnénosti véznic (S¢erba, 2014).

1.6.1 Vyvoj pravni tpravy

1. 1. 1994 - nabyti ucinnosti zdkona ¢. 293/1993 Sb., kterym se novelizoval
zéakon cCislo 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim ve znéni pozdéjsich
predpisi (dale jen ,trestni ¥ad“ nebo , TR*) — prvni druh odklonu —
podminéné zastaveni trestniho stihani

1. 1. 1996 - nabyti u¢innosti zakona ¢. 152/1996 Sb., kterym se novelizoval
zékon €. 141/1961 Sb., trestni zédkon (ptivodni) novy druh alternativniho
trestu — obecn¢ prospésné prace

1. 1. 1998 - nabyti G¢innosti zadkona ¢. 253/1997 Sb., kterym se novelizoval
trestni zdkon (puvodni) prvni prvky probace — podminéné odsouzeni
s dohledem a podminéné upusténi od potrestani s dohledem

1. 1. 2001 - nabyti u¢innosti zdkona ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a media¢ni
sluzbé o zméné zdkona ¢. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych
Gstiednich organt statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
predpist, zdkona ¢. 65/1965 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jSich
predpisii a zdkona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti (dale jen
,»Zakon o Probacni a mediacni sluzb¢*)

1. 1. 2002 - nabyti ucinnosti zékona ¢. 265/2001 Sb., kterym se novelizoval
trestni fad - provedeny zmény u alternativnich opatteni — obecné prospésné
prace a podminéné odsouzeni s dohledem a podminéné upusténi
od potrestani s dohledem a doslo k rozsifeni kategorie deliktd, u nichz
zékon omezuje ukladat nepodminény trest odnéti svobody jen na piipady,
kdy uloZeni jiného trestu nevedlo k osobé pachatele k dosazeni Gcelu trestu,
dale novela zabranila ukladat nepodminény trest odnéti svobody trestnim
pfikazem

1. 1. 2004 - nabyti ucinnosti zdkona o soudnictvi ve vécech mladeze —
zékon uplatnuje nova opatieni — tzv. vychovna opatieni, penézité opatieni
S podminénym odkladem vykonu, odstoupeni od trestniho vykonu jako

novy druh odklonu
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= 1.1 2010 - nabyti ucinnosti nového trestniho zakoniku — zavedeni trestu

domaciho vézeni (Séerba, 2014).
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2 Domaci vézeni

Domaci vézeni piedstavuje dlouho ocekdvany novy druh alternativniho trestu.
Trest domaciho vézeni mél své predchiidce v ustanoveni § 262 zakona ¢. 117/1852 1. z.,
o zlo¢inech, piecinech a prestupcich, ktery byl ucinny az do roku 1950, kdy byl zrusen
trestnim zakonem ¢. 86/1950 Sb. zakon z roku 1852 umoznoval ulozit ,,domaci vézeni®
namisto ,,v€zeni prvniho stupné“. Podminkou pro pachatele, aby ho soud nechal na
svobod¢, byl jeho slib, ze se nevzdali ze svého domu. Pokud soudu takovy slib
nepostacoval, postavili straz pted jeho diim. Dalsi podminkou soudniho rozhodnuti byla
dosavadni beztthonnost povésti odsouzeného a také, aby pachatel, v ptipad¢ uvéznéni,
nemohl vykonavat své zaméstnani, resp. zajistovat si obzivu (Samal et al., 2009).

Doméci vézeni bylo pouzivdno jiz od davnych dob jako alternativa k trestnimu
uvéznéni, Casto uvalené na lidi, kteti byli bud’ pfilis$ silni, nebo vlivni, aby byli umisténi
do skutecného vézeni (The Free Dictionary, © 2003).

Po roce 1989 nastaly pfevratné zmény v ekonomické a politické struktuie ceského
statu a ovlivnily vztahy mezi lidmi, jejich chovani a vztah k Zivotnim hodnotam. V roce
2010 wvstoupil v platnost trestni zakonik, ktery zakotvuje prvky preventivniho
charakteru. Tyto prvky kladou diraz na integraci pachatelli v jejich pfirozeném
socialnim prostfedi a je vyloucen kriminogenni vliv vézeniské populace. Poprvé se
v &eském pravnim fadu objevil trest doméciho vézeni a od roku 2010 je mozné v Ceské
republice tento trest ukladat (Stern et al., 2010).

Doméci vézeni muze byt také uzitecné jako forma predbézného odsouzeni pro
obvinéné, ktefi se zdaji byt nevhodnymi kandidaty, za to, Ze jsou propusténi na jejich
vlastni uznani nebo ktefi nejsou schopni pfijimat dluhopisy. Hlavnim cilem
predbézného domaciho vézeni je zarucit, aby se zalovany objevil v soudnim fizeni, aby
zajistil vefejnou bezpe€nost a snizil preplnénost véznic (Encyclopaedia Britannica,
© 2018).

Trest domaciho vézeni ma svilij plivod v zdmofi. V osmdesatych letech 20. stoleti
zacal byt uzivan v USA. S trestem domaciho vézeni se muzeme v Evropé setkat
v riznych podobach ve Velké Britanii, Belgii, Francii, Nizozemi a ve Svédsku. Od
zavedeni trestu domaciho vézeni se ocekava snizeni poctu ukladanych nepodminénych
trestl odnéti svobody. Trest doméciho vézeni piedstavuje urcity kompromis mezi

omezenim svobody pachatele trestného ¢inu a jeho ponechdnim na svobodg. Trest
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domaciho vézeni je nepfisné€jsi alternativou K nepodminénému trestu odnéti svobody
(S&erba, 2009).

Domaci vézeni neni jen sankce, ale i1 socialni prace. Proba¢ni a mediacni sluzba
vnima domaci vézeni nejen jako prostiedek izolace odsouzeného, ale 1 jako nastroj
ke zméné postoji odsouzeného, snizeni recidivy a zpisob vedeni k plnéni povinnosti

(Cadova, 2010).
2.1 Obsah trestu domdciho vézeni

Trest domaciho vézeni je upraven v § 60 TZ a je zaclenén do systému sankci
z diivodu zachovéni pozitivnich rodinnych vazeb a také z ekonomickych divodii.
Vykon tohoto trestu neni tolik finan¢né naro¢ny jako vykon trestu odnéti svobody
(Navratilova, 2009).

Trest domaciho vézeni se ukladd jako samostatny trest v ptipadé, ze vzhledem
K povaze a zavaznosti ¢inu a osob&é a pom&rim pachatele neni uloZeni jiného trestu
tteba. Kumulace trestu domdaciho vézeni je mozna pouze v pfipadé, kterd vyplyva
z ustanoveni § 53 odst. 1 TZ, ktery hovoii o tom, Ze domaci vézeni nelze ulozit vedle
trestu odnéti svobody, a to ani vedle trestu odnéti svobody podminéné odloZené¢ho
a vedle trestu obecné prospésnych praci (Séerba, 2014).

Ukladani trestu domaciho vézeni se ocekava u pachateld, ktefi nespliiuji podminky
pro ulozeni mirnéjsiho trestu odnéti svobody podminéné odloZeného, déale pachateliim,
kterym neni nutno uloZit trest odnéti svobody vzhledem Kk povaze azavaznosti
spachaného trestného &inu, osob& a poméram pachatele (Stern et al., 2010). Trestni
zakonik povazuje vramci systému vSech trestd, trest doméciho vézeni za druhy
nepiisngjsi trest po trestu odnéti svobody (O trestnim pravu srozumitelne, © 2006).

Kral v Trestnépravnim revue 8/2007 uvadi, Ze zatazeni trestu domaciho vézeni
do vy¢tu druht tresti podle jejich zavaznosti, koresponduje i empirickym vyzkumim
mezi odsouzenymi k tomuto druhu trestu ve statech, které jej aplikuji. Zanedbatelné
procento odsouzenych vnima tento druh trestu jako daleko ptisnéj$i neZ je trest odnéti
svobody. Po zkuSenosti n¢kterych pachatelll s vykonem obou druhti trestl, by v ptipadé

nového odsouzeni jednoznaéné preferovali trest odnéti svobody (Kral, 2007).
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2.2 Podminky trestu domdciho vézeni

Trest domaciho vézeni spociva v povinnosti odsouzeného byt v ur¢eném obydli ve
dnech pracovniho klidu a pracovniho volna po cely den. V ostatnich dnech v dobé
0d 20.00 hodin do 5.00 hodin, nebrani-li mu v tom dilezité divody, zejména vykon
zamé&stnani nebo povolani, rozvijeni duchovniho rozvoje ve své cirkvi nebo poskytnuti
zdravotni péce ve zdravotnickém zafizeni v disledku jeho onemocnéni. V pfipadé, ze
pachatel musi navstivit zdravotnické zafizeni, ma zdravotnické zafizeni povinnost, na
vyzadani organu cCinného v trestném fizeni, mu tuto skutecnost sdélit. Soud muze
ptfihlédnout k pomérim pachatele a stanovit odliSnou dobu zdrzovani se v uréeném
misté, napiiklad povolit navstévovani pravidelnych bohosluzeb ¢i nabozenskych
shromazdéni ve dnech pracovniho klidu a volna (Navratilova, 2009). Vymezeni rozsahu
a konkrétniho ¢asu, kdy se méa odsouzeny zdrzovat doma, zavisi pfedev§im na mite
pracovnich povinnosti odsouzeného. Jiny pocet hodin zdrzovani se v obydli na uréené
adrese bude u pachatele, ktery je zaméstnany pravidelnou pracovni dobu kazdy den nez
u pachatele, ktery pouze navstévuje rekvalifikaéni kurzy nebo jen hledd zaméstnéni.
Krom¢ zaméstndni se ohlizi soud také na rodinnou situaci, naptiklad zajiStovani péce
0 nezletilé déti, navstéva zadjmovych krouzkli nebo skolskych zafizeni a na zdravotni
stav pachatele, naptiklad na pravidelné navstévy u lékate nebo rehabilitace. Pri
stanoveni rozsahu a vymezeni zdrZzovani se vobydli je duleZité ptizplisobeni
se charakteru a povaze trestného ¢inu, kterého se pachatel dopustil. Rovnéz je tieba
pachateli zabranit pachani obdobné trestné ¢innosti v budoucnu a ovlivnit jeho chovani
tak, aby se k pachani nevratil (Samal et at., 2009).

Trest doméciho vézeni nelze ulozit za jakykoliv trestny ¢in, ale pouze u piecint,
tedy u vSech nedbalostnich ¢inli nebo u umyslnych trestnych ¢inli, na které zdkon
stanovi trest odnéti svobody nepievySujici pét let (O trestnim pravu srozumitelné,
© 2006).

Podle trestniho zakoniku miZze soud ulozit trest domaciho vézeni az na dva roky,
odsuzuje-li pachatele z precinu, jestlize vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného
pfecinu a osob& a pomérim pachatele, 1ze mit divodné za to, Ze postaci uloZeni toho
trestu, a to poptipadé€ 1 vedle jiného trestu. Pachatel d4 pisemny slib, ze se ve stanovené
dobé bude zdrZovat v obydli na urcené adrese a pii vykonu kontroly poskytne veskerou

potiebnou  soucinnost (Prouza, 2010). Soud v Zadném piipadé¢ nemiZe
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bez dobrovolného poskytnuti tohoto slibu ulozit trest domaciho vézeni. Znamena to, ze
jeho pouziti je podminéno souhlasem pachatele. V platném ceském pravu je domaci
vézeni jediny druh trestu, ktery neni mozny ulozit proti vili pachatele. Novela
¢. 306/2009 Sb., jesté pred nabytim ucinnosti TZ upravila, Ze se pachatel musi pisemné
zavazat i k tomu, Ze poskytne potfebnou soucinnost pti kontrole trestu domaciho vézeni.
Soucinnost predev§im spociva v tom, ze odsouzeny umozni vstup do svého obydli za
ucelem kontrolni navstévy nebo kvili instalaci a udrzbé technického zafizeni pro
elektronicky monitoring. Je tieba myslet na situaci, kdy odsouzeny slib ucini, ale po
ulozeni trestu jej porusi. Napfiiklad odsouzeny odepie probacnimu ufednikovi vstup do
jeho obydli nebo umysIn¢ poskodi instalované zatizeni pro elektronické monitorovani
(Séerba, 2014).

Pachateli mtize soud ulozit na dobu vykonu toho trestu pfiméfend omezeni nebo
pifiméfené povinnosti uvedené v § 48 odst. 4 TZ sméfujici k tomu, aby pachatel vedl
fadny zivot. Soud pachateli také ulozi, aby podle svych sil nahradil skodu, kterou
trestnym ¢inem zpisobil (Prouza, 2010). UloZeni trestu domaciho vézeni vyZaduje

vy

souhlas pachatele, viz vySe, ale nevyzaduje souhlas piipadnych spoluzijicich osob
(eAdvokacie, © 2003).

V piipadé, ze by pachatel chtél mafit trest doméciho vézeni, tzn., ze by
nedodrzoval podminky doméciho vézeni stanovené v rozhodnuti soudu, stanovi soud
nahradni trest odné&ti svobody aZ na jeden rok (Stern et al., 2010). Za kazdy nevykonany
den trestu domaciho vézeni je odsouzenému vymeéien jeden den trestu odnéti svobody.
Soud =zaroven rozhodne o =zafazeni odsouzeného do pfislusného typu véznice

(O trestnim pravu srozumitelné, © 2006).
2.3 Pieména trestu domdciho vézeni na trest odnéti svobody

K pfeméné trestu domaciho vézeni na trest odnéti svobody muze dojit v ptipade, ze
odsouzeny nevykonava ve stanové dob¢ uloZeny trest, coZ znamena, ze odsouzeny
porusi svou zakladni povinnost zdrzovat se ve vymezené dob¢ v urcitém obydli nebo se
vyhybé nastupu vykonu trestu, naptiklad se zdrzuje v jiném obydli, neZ mu bylo urceno
jako misto vykonu trestu. Dale k pfeméné muze dojit, kdyz odsouzeny porusi stanovené
nikoliv sjednané¢ podminky vykonu trestu nebo jinak mafi vykon trestu domaciho

vézeni, napiiklad odepfe sou¢innost potiebnou pii kontrole tohoto trestu (S¢erba, 2014).
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Vyhodu pfemény trestu domaciho vézeni na trest odnéti svobody lze spatfit
zejména v proporcionalité této sankce vzhledem k dob€, po kterou byl trest domaciho
veézeni respektovan a dodrzovan. Muzeme fici, ze prevazuji spiSe nevyhody piremény
domaéciho vézeni na trest odnéti svobody. Hlavni nevyhoda spociva v tom, ze poruSeni
podminek trestu domdciho vézeni neznamend, Zze by vykon trestu byl prerusen.
Odsouzeny musi trest nadale vykonévat, takze z hlediska pfepoctu na trest odnéti
svobody musi byt rozhodny ten okamzik, ke kterému soud o pfeméné rozhodl, nikoliv
moment samotného poruseni povinnosti odsouzeného. Odsouzeny doptedu vi, Ze pokud
v ramci domaciho vézeni nékolikrat porusi svou povinnost zdrzovat se ve svém obydli,
hrozi mu jen kratkodoby nepodminény trest odnéti svobody. Dalsi nevyhoda této
pfemény spociva v tom, ze nepiedstavuje dostateCny zplisob postihu poruseni dalSich
povinnosti pachatele, odsouzeného k trestu domaciho vézeni. Mezi tyto povinnosti patii

vést Fadny Zivot a podrobit se kontrole technickymi prostredky (S¢erba, 2014).
2.3.1 Piemény jinych alternativnich tresti na trest domaciho vézeni

Budou-li splnény podminky, 1ze pfeménit trest obecné prospésnych praci na trest
domaciho vézeni. Kazda i jen zapocatd hodina obecné prospéSnych praci se poc€itd na
jeden den doméciho vézeni. Pokud soud pfistoupi k pfeméné obecné prospésnych praci
na trest domaciho vézeni, musi soud zaroven pro ptipad, ze by tento trest byl zmaien,
stanovit ndhradni trest odnéti svobody v takové vysi, aby nebyl pfisnéjsi nez trest, ktery
by pachateli hrozil v piipadé pfemény obecné prospé$nych praci na trest odnéti svobody
(Séerba, 2012).

Na trest domaciho vézeni, lze pfeménit trest odnéti svobody v ptipadé, ze
odsouzenému je zamitnuta Zadost na podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti
svobody. Zakladni podminky jsou, Ze odsouzeny po pravni moci rozsudku, zejména
ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych povinnosti prokéazal polepSeni
amize se od nich odekavat, ze v budoucnu povede fadny Zivot (Séerba, 2014).
Morkovin v Trestnépravnim revue uvadi, ze trest odnéti svobody lze pfeménit na trest
domaciho vézeni az po polovin€ jeho vykonu a pfeména je moznd pouze u piecint.
Nevyhodou této pfemeény je, Ze po vykonani pfeménéného trestu domaciho vézeni se
odsouzeny nemuze vratit do véznice, nebot’ trest je vykonan a zadna zkusebni doba zde

neexistuje (Morkovin, 2016).
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V piipadé, Ze pachatel nevykona penézity trest ve stanovené 1hité, miZze jej soud
pfeménit na trest domaciho vézeni pouze za splnéni podminek § 60 odst. 1 TZ

(Probac¢ni a media¢ni sluzba, © 2002).
2.4 NaleZitosti rozhodnuti o uloZeni trestu domdciho vézeni

Vyrok rozsudku nebo trestniho ptikazu, pfi ukladani trestu domaciho vézeni,
musi obligatorné (povinn¢) obsahovat tyto nalezitosti:
a) Vymeéru trestu;
b) Vymezeni doby, ve které bude odsouzeny povinen se zdrzovat V ur¢eném
obydli.
Naopak mezi fakultativni neboli nepovinné nalezitosti rozhodnuti o ulozeni trestu
domaciho vézeni patfi:
a) Ulozeni a vymezeni piiméfené povinnosti ¢i pfiméfeného omezeni sméfujiciho
K vedeni fadného zivota;
b) UloZeni povinnosti nahradit podle svych sil $kodu zptisobenou trestnym ¢inem;
) Ulozeni vychovného opatfeni (pouze u pachatele ve véku blizkém véku
mladistvych);
d) Vysloveni, ze se odsouzenému schvaluje navs§tévovani pravidelnych bohosluzeb
¢1 nabozenskych shromdzdéni 1 ve dnech pracovniho klidu a pracovniho volna.
Z vyse uvedenych nalezitosti je ziejmé, ze soucasti rozhodnuti o uloZeni trestu
doméaciho vézeni neni ur€eni mista vykonu trestu, kde se odsouzeny bude zdrZovat
v dobé vykonu trestu. Misto neboli obydli vykonu trestu uruje piedseda senatu az

Vv ramci nafizeni vykonu trestu (Séerba, 2014).
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3 Vykon trestu domaciho vézeni

Vykon trestu domdaciho vézeni je upraven trestnim fadem v § 334a az § 334h.
Vyznamnou a nezastupitelnou tlohu méd ve vSech fazich trestniho fizeni Probacni
a mediacni sluzba. Probacni ufednik pfed uloZenim trestu doméciho vézeni provadi
tzv. pfedbézné Setfeni na zakladé podnétu od soudu. Touto Cinnosti zjistuje probacni
ufednik dulezité okolnosti pro ulozeni trestu domaciho vézeni. Jsou jimi naptiklad
aktualni bytové a socidlni poméry pachatele. Spoluprace pachatele a probacniho
ufednika je podminéna souhlasem pachatele a je uskute¢novana v ptipadech, u kterych
jsou splnény podminky pro ulozeni tohoto trestu. Na zakladé¢ provedeni zakladni
analyzy rizik, potieb pachatele a zjiSténych potieb a zajmi obéti trestného ¢inu muize
probacni Gfednik soudu navrhnout ulozZeni pfiméfenych omezeni (Proba¢ni a mediaéni
sluzba, © 2002).

Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 458/2009 Sb., kterou se stanovi denni sazba
pfipadajici na néklady spojené s vykonem trestu domaciho vézeni a zptsob uhrady.

Ministerstvo spravedInosti stanovi podle § 152 odst. 2 TR:

§ 1 — Denni sazba nékladi vykonu trestu domaciho vézeni ¢ini 50 K¢ za kazdy
kalendarni den, ve kterém odsouzeny alespon z ¢asti vykonaval trest domaciho vézeni.

§ 2 odst. 1 — Soud po vykonu trestu domaciho vézeni po pravni moci rozhodnuti,
kterym byla stanovena povinnost k ndhradé¢ nékladii spojenych s vykonem trestu
domaéciho vézeni, vyzve odsouzeného, aby soudem vymeétenou Castku uhradil na tcet
soudu ve lhut¢ tficeti dnti ode dne doruceni s upozornénim, ze nebude-li ve stanovené
dobé zaplacena, bude vymahana podle jinych pravnich ptedpist.

§ 2 odst. 2 — Soud mize s pfihlédnutim k délce uloZzeného trestu domaciho vézeni,
po vykonani ¢asti tohoto trestu v délce trvani nejméné jednoho meésice rozhodnout
0 povinnosti odsouzené¢ho k ndhradé nakladl spojenych s vykonem trestu doméciho
vézeni. Po pravni moci takového rozhodnuti vzdy vyzve odsouzeného, aby soudem
vymetenou c¢astku uhradil na Gcet soudu ve lhaté deseti dnii ode dne doruceni
S upozornénim, Ze nebude-li ve stanovené dobé zaplacena, bude vymahana podle jinych
pravnich ptedpist.

Vyhlaska ¢. 458/2009 Sb., se méni vyhlaskou ¢. 151/2016 Sb.

Zména v nazvu vyhlasky: Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 151/2016 Sb.,
kterou se stanovi denni sazba piipadajici na ndklady spojené s vykonem trestu

domaéciho vézeni a vyuzitim elektronického kontrolniho systému zpiisob jejich uhrady.
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V § 1 doSlo ke zméné: Denni sazba nakladii vykonu trestu domaciho vézeni
anédkladi spojenych s vyuzitim elektronického kontrolniho systému c¢ini 50 K¢ za
kazdy kalendaini den, ve kterém odsouzeny alespon z Casti vykonaval trest domaciho
vézeni, anebo ve kterém byl alesponl zCasti vyuzivan elektronicky kontrolni systém.

V § 2 odst. 1 bylo zménéno: Soud po vykonu trestu domaciho vézeni nebo vyuziti
elektronického kontrolniho systému po pravni moci rozhodnuti, kterym byla stanovena
povinnost k nahradé nakladi spojenych s vykonem trestu domaciho vézeni nebo
vyuzitim elektronického kontrolniho systému vyzve odsouzeného, aby soudem
vymétenou castku uhradil na et soudu ve lhité tficeti dni ode dne doruceni
S upozornénim, ze nebude-li ve stanovené dobé zaplacena, bude vyméhana podle jinych
pravnich predpist.

Tuéné vyznacena slova byla pravé zménéna ve vyhlasce ¢. 151/2016 Sb. MlZeme
fici, ze se jedna o zmény, ohledné zavedeni elektronického kontrolniho systému, a proto

byla nasledné vyhlaska upravena.
3.1 Navizeni vykonu trestu domdciho vézeni

V ramci vykonu trestu domdéciho vézeni je zdkladnim ukonem nafizeni podle
§ 334a TR. Nafizeni vykonu trestu doméciho vézeni &ini predseda senatu az poté, co se
rozhodnuti stane vykonatelnym. Pfedseda sendtu ihned poté zasilda nafizeni
odsouzenému a ptislusnému stiedisku Probacni a mediac¢ni sluzby (dale PMS) a stanovi
Vv ném pocatek vykonu trestu doméciho vézeni a misto vykonu tohoto trestu. Predseda
senatu mize z dilezitych divodi vykon trestu domaciho vézeni odlozit a v urcitych
ptipadech mize provést dikladné a docela i zdlouhavé zjistovani skutecnosti dalezitych
zejména pro stanoveni mista vykonu trestu. Z hlediska urceni pocatku vykonu trestu
domaciho vézeni trestni fad mluvi o tom, Ze pfedseda senatu stanovi zahéjeni vykonu
trestu tak, aby si odsouzeny mohl obstarat své zaleZitosti, zejména vytizeni rodinnych
a pracovnich zalezitosti. Standardné¢ by méla stacit doba 14 dnl. Ve vyjimecnych
ptipadech mize byt doba del3i. Podle ustanoveni § 334 a odst. 3 TR ma byt stanoveno
misto vykonu trestu domaciho vézeni v obydli odsouzeného, které je bud’ v miste
trvalého pobytu, nebo v misté, kde se zdrzuje. Pokud je odsouzeny zaméstnan, je tieba
piihlédnout téz na misto vykonu zaméstnani. V pribéhu vykonu trestu miize byt misto
vykonu trestu zménéno z dileZitych divodi rozhodnutim piedsedy senatu (Séerba,

2014).
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3.2 Odklad, pireruseni a upusténi od vykonu trestu domdciho vézeni

Predseda sendtu miize odlozit ¢i prerusit vykon trestu domaciho vézeni na
potiebnou dobu, shleda-li k tomu dtlezité davody, jakymi mohou byt napiiklad potieba
odsouzeného zaridit nezbytné rodinné zalezitosti, nutnost zajistit obydli, v némz by trest
doméciho vézeni bylo mozné vykonat nebo déletrvajici zdravotni obtiZze odsouzeného
vyzadujici hospitalizaci. V usneseni o odkladu nebo pieruseni vykonu trestu domaciho
vézeni nemusi byt uréena doba odkladu & preruseni, nebot’ podle § 334d odst. 2 TR
predseda senatu odvola odklad nebo ptreruseni vykonu trestu, hned jak pominou divody,
které k tomuto rozhodnuti vedly (S&erba, 2014).

Od 1. 1. 2014 muze ucinit pouze soud rozhodnuti o upusténi od vykonu trestu
domaciho vézeni nebo jeho zbytku pouze ve tiech ptipadech:

Jestlize odsouzeny byl nebo ma byt vydan do ciziny nebo pieddn cizimu statu;

Jestlize odsouzeny byl nebo ma byt vyhostén;

Jestlize zjisti, Ze odsouzeny onemocnél nevylécitelnou zZivotu nebezpecnou nemoci
nebo nevylécitelnou nemoci duSevni nebo z jinych obdobné zavaznych divodu.

Nastane-li situace, ze osoba vydana, ptedana ¢i vyhos§téna se vrati zpét, musi soud

rozhodnout o tom, zda trest doméciho vézeni nebo jeho zbytek vykona (Séerba, 2014).
3.3 Zména trestu domdciho vézeni

Na navrh odsouzeného, statniho zastupce nebo probacniho tfednika nebo i bez
navrhu rozhodne pfedseda senatu z dilezitych divodi o zméné mista vykonu trestu
domaciho vézeni nebo o zméné doby, kdy se zde ma odsouzeny zdrZzovat a pfiméfenych
omezeni a ptfimétenych povinnosti stanovenych odsouzenému. Piedseda senatu nesmi
V neprospéch odsouzeného zmeénit pocet hodin v tydnu, po které se méa odsouzeny
zdrZovat v obydli, ani rozsah pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti. Pfedseda
senatu rozhodne o zméné trestu doméciho vézeni bez zbyte¢ného odkladu (Samal et al.,

2013).
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4 Kontrola trestu domaciho vézeni

Ustanoveni § 334b TR svéfuje provadéni kontroly vykonu trestu domaciho vézeni
Proba¢ni a mediaéni sluzbé CR. Déle uvadi dva zpisoby, jakymi mize PMS vykon
domaéciho vézeni kontrolovat:

a) prostiednictvim elektronického kontrolniho systému (tzv. elektronicky

monitoring)

b) prostiednictvim namatkovych kontrol provadénych proba¢nim uafednikem

(Séerba, 2014).

Podrobnosti o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni jsou stanoveny vyhlaskou
¢. 456/ 2009 Sb., o kontrole vykonu trestu domdaciho vézeni, ktera byla stanovena
ministerstvem spravedlnosti podle § 334h TR.

Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni dle vyhlasky ¢. 456/2009 Sb., o kontrole
vykonu trestu domaciho vézeni spociva obzvlasté v provadéni namatkovych kontrol
ufednikem PMS v mist¢ vykonu trestu domaciho vézeni, v uziti elektronického
kontrolniho systému, ve vedeni dokumentace o vSech tikonech spojenych s kontrolou.
Dale ve vyhodnocovani plnéni soudem ulozenych piiméfenych omezeni a pfiméfenych
povinnosti uvedenych v § 48 odst. 5 TZ smétujici k tomu, aby odsouzeny vedl fadny
Zivot. Zjistuje také, zda odsouzeny nahrazuje zpusobenou S$kodu v souladu
S rozhodnutim soudu podle § 60 odst. 4 TZ a jestli plni vychovna opatieni soudem
podle § 60 odst. 5 TZ. Kontrola spociva také v provéfovani ditvodl poruSeni podminek
trestu a v informovani soudu o poruseni podminek vykonu trestu nebo nenaplnéni
pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti uvedenych v § 48 odst. 4 TZ nebo

nenaplnéni vychovnych opatieni ulozenych soudem podle § 60 odst. 5 TZ.
4.1 Probacni a mediacni sluZba

Probac¢ni a mediacni sluzba (déle jen ,,PMS*) usiluje o zprosttedkovani ti¢inného a
spoleCensky prospésného feSeni konfliktl spojenych s trestnou c¢innosti. Soucasné
zajiStuje a také organizuje efektivni a dlstojny vykon alternativnich trestli a opatieni
s dirazem na zajmy poskozenych. PMS piedstavuje novou instituci na poli trestni
politiky. Vychéazi ze soucinnosti dvou profesi — socidlni prace a prava (zejména
trestniho prava) (Proba¢ni a mediacni sluzba, © 2002).

PMS byla zfizena zadkonem ¢. 257/ 2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbé ve

znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,zdkon o Probacni a mediacni sluzbé®) PMS je
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organiza¢ni slozkou statu a provadi Ukony probace a mediace ve vécech
projednavanych v trestnim fizeni. PMS je podfizena ministerstvu spravedlnosti, v jejim
Cele stoji feditel. Ustfednim organem je feditelstvi, pod kterym jsou jednotliva
samostatnd stfediska PMS.

Probace je organizovani a vykonavani dohledu nad obvinénym, obzalovanym nebo
odsouzenym, kontrola vykonu trestli nespojenych s odnétim svobody, véetn¢ ulozenych
povinnosti a omezeni. Dale se probaci rozumi sledovani chovani odsouzené¢ho ve
zkusebni dobé podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody, individualni
pomoc obvinénému a pusobeni na n¢j, aby vedl fadny Zzivot, vyhovél soudem nebo
stanim zastupcem ulozenym podminkam, a tim doslo k obnové naruSenych pravnich
a spolecenskych vztahii (Zakon €. 257/2000 Sb., o Probac¢ni a mediacni sluzbé¢, § 2).

Mediaci se rozumi mimosoudni zprostiedkovani za ucelem feSeni sporu mezi
obvinénym a poskozenym. Dale je to Cinnost sméfujici k urovnani konfliktniho stavu
vykonavana v souvislosti s trestnim fizenim. Mediace se mulze provadét jen
s vyslovnym souhlasem obvinéného a poskozeného (Zakon ¢. 257/2000 Sb., o Probacni

a mediacni sluzbg, § 2).
4.1.1 Cinnosti Proba¢ni a mediaé¢ni sluzby

Podle § 4 zakona ¢. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediacni sluzbé jsou zékladnimi
¢innostmi:

= vytvafeni pfedpokladi k tomu, aby véc mohla byt ve vhodnych ptipadech
projednana v nékterém ze zvlastnich druhd trestniho fizeni nebo aby mohl
byt uloZen a vykonan trest nespojeny s odnétim svobody;

= vytvafeni podminek pro rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho
stihani €1 pro schvéleni narovnani, obzvlasté projednani a uzavieni dohody
mezi obvinénym a poskozenym o nahrad¢ skody;

» pomdhani pfi odstraiiovani nasledka trestného ¢inu poskozenym a dal$im
osobam dotéenym trestnym ¢inem;

= vénovani zvlaStni péfe mladistvyym obvinénym a obvinénym ve véku
blizkém véku mladistvym,;

= podileni se na prevenci trestné ¢innosti;
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4.1.2 Probaéni uifednik

Proba¢niho tufednika mulzeme charakterizovat jako socidlniho pracovnika
pusobiciho v oblasti trestni justice, ktery spliiuje zdkonem stanovené kvalifikacni
predpoklady, spocCivajici v absolvovani vysoké Skoly humanitniho sméru, zvlastniho
kursu zaméteného na rozsifeni pravnich znalosti a také na rozvoj komunikacnich
dovednosti (Nicm, © 2015).

Podle § 51 TZ je probac¢ni ufednik povinen vykonavat dohled nad pachatelem
vsouladu svytvofenym probaénim planem, byt pachateli napomocny v jeho
zalezitostech a plnit pokyny predsedy senatu, sméfujici k vykonu dohledu a k tomu, aby
pachatel vedl fadny Zivot. Probacni Gfednik musi pravidelné probacni plan aktualizovat
s ptihlidnutim k vysledkiim dohledu a k osobnim, rodinnym a jinym poméram pachatele

(eAgri, © 2009).

4.1.3 Role pracovnika PMS ve fazich trestniho Fizeni smérujici

k vykonu trestu domaciho vézeni

= Pfedbézné Setfeni — pracovnik PMS se ptfed rozhodnutim soudu podili na
vybéru a vyhodnoceni vhodnych pachatelt. Zjist'uje jejich postoj k trestné
¢innosti, zdjem odc¢init vzniklé disledky vcetné konkrétnich kroku
k nahradé skody. Pracovnik PMS poskytuje adekvatni informace
obvinénému o domacim vézeni, déale zajiStuje a zprostiedkovava jeho
pisemny slib, ktery je zdkonnou podminkou rozhodnuti soudu. ProSetiuje
podminky jeho bydlisté, zaméstnani a zplsobu Zzivota. Dale posuzuje
socialni a rodinné poméry obvinéného. Je to dulezité proto, aby trest
domaciho vézeni nezaznamenal zatéZ pro rodinné pfislusniky.

* Projednani podminek pro nafizeni trestu — po pravomocném rozhodnuti
soudu je ukolem pracovnika PMS vést odsouzeného k zafizeni si svych
osobnich a rodinnych zalezitosti tak, aby trest nemusel byt nésledné
odkladan, ménén nebo prerusSovan, ale naopak aby mohl byt v co nejkratsi
dob& zahajen bez naslednych komplikaci. Pracovnik PMS provede
vyhodnoceni obydli klienta v kontextu bezproblémového provadeéni kontrol

a zajiSténi bezpecnosti pracovnikll provade¢jicich naméatkovou kontrolu.
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Soud dostava informaci diilezitou pro stanoveni pocatku a mista vykonu
trestu.
= Kontrola trestu — pracovnik PMS zaméfuje svou pozornost na to, zda trest
plni sviij ucel a klient dodrzuje podminky uloZzené soudem nebo vyplyvajici
ze zakona. To znamend, zda se pachatel ve stanovenou dobu nachédzi na
uré¢eném misté, jak fesi ndhradu Skody z trestného ¢inu, placeni nakladt
trestniho fizeni a nakladi trestu domaciho vézeni a jak plni ulozené
povinnosti a omezeni. B€hem vykonu trestu domaciho vézeni je pracovnik
PMS v kontaktu s rodinou klienta ¢i s komunitou, ktera s klientem sdili
spole¢né prostory obydli, kde klient domaci vézeni vykondva. Timto
zpusobem se snazi snizit pravdépodobnost nevhodného chovani klienta
nebo zamezit vzniku nového trestného ¢inu. Pokud neni k dispozici
elektronicky monitoring odsouzeného, je zakladnim prosttedkem vykonu
kontroly trestu domaciho vézeni provadéni namatkové kontroly
odsouzené¢ho pracovnikem v misté¢ bydlist€. Namatkové kontroly jsou
dopliiovany konzultacemi pracovnika na stiedisku PMS. Pracovnik PMS
reaguje na vSechny zmény a zjisténi béhem vykonu trestu tim, Ze je
projedna s odsouzenym, informuje o vysledku soud a navrhuje dal$i postup
ve smyslu odkladu, pferuSeni nebo zmény. V piipad€ objektivné
prokazaného mareni navrhuje nafizeni nahradniho trestu odnéti svobody.
Pro vSechny tfi faze jsou spolecné zakladni principy ¢innosti PMS. Jsou jimi: uzka
soucinnost s prisluSnym organem cinnym v trestnim fizeni a zapojeni poskozeného
do procesu feseni konfliktu (Stern et al., 2010).
Pti kontrole vykonu trestu doméciho vézeni dle vyhlasky ¢. 456/2009 Sb.,
0 kontrole vykonu trestu domaciho vézeni, se probacni ufednik prokazuje sluzebnim
prukazem PMS. Odsouzeny by mél na pozadani prokazat svou totoznost probac¢nimu
ufednikovi kdykoli v pribéhu vykonu trestu domaciho vézeni. Probaéni ufednik
pofizuje zaznam o kazdé provedené kontrole a o kazdém osobnim jednéni

S odsouzenym a zdznam zaklada do dokumentace vedené u stiediska PMS.
4.1.4 Zapojeni PMS do vykonu trestu domaciho vézeni

Po pravomocném ulozeni trestu doméciho vézeni, ale jeSté pted nafizenim jeho

vykonu, by probac¢ni ufednik mél kontaktovat odsouzeného a projednat s nim podminky
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vykonu doméciho vézeni. Proba¢ni tifednik ma nejen odsouzenému, ale také osobam,
které snim ziji ve spoleéné domacnosti, poskytnout potfebné pouceni o jeho
povinnostech a omezenich spojenych s kontrolou trestu domaciho vézeni. Daéle se
probacni ufednik seznami s poméry odsouzené¢ho a zjisti, jaké zalezitosti si musi
odsouzeny obstarat pied nafizenim vykonu trestu. Setkdni probacniho ufednika
s odsouzenou o0sobou K trestu domaciho vézeni by se mélo nejprve uskutecnit na
sttedisku PMS a poté az v bydlisti odsouzeného, které by mélo byt mistem vykonu
trestu. Nejdulezitéjsi cinnosti PMS je kontrola vykonu trestu doméciho vézeni. Metody
tohoto typu budou odlisné, bud’ bude kontrola vykonu tohoto trestu provadéna
elektronickym monitoringem, nebo namatkovymi kontrolnimi nav§tévami probacnich
pracovnikl. Provadéni namatkovych kontrol mize byt zna¢né¢ komplikovano. V ramci
uloZzeného trestu domaciho vézeni bude muset pachatel setrvat v uréitém obydli
v noc¢nich hodinach a dnti pracovniho klidu a pracovniho volna. Z toho logicky vyplyva,
ze 1 kontrola proba¢niho ufednika musi byt provadéna v noci. Provadéni osobnich
kontrol lze kombinovat. Do wur€it¢ miry Ize nahradit kontrolou provadénou
prostfednictvim pevné telefonni linky. Tento zplsob vyzaduje na strané kontrolujicich
osob znalost odsouzenych, a piedevsim jejich hlasovy projev (Séerba, 2014).

Pokud probacni ufednik zjisti poruSeni vykonu trestu domaciho vézeni, tzn., Ze
nezastihne odsouzeného v misté vykonu trestu, musi nejprve kontaktovat odsouzeného,
projednat snim sniZzeni podminek vykonu trestu, musi po odsouzeném pozadovat
vysvétleni této okolnosti. Pokud odsouzeny porusil trest doméciho vézeni z dilezitych
davodu, naptiklad ze zdravotnich divodi, nemél by tento diivod vést k pfeméné trestu
domaciho vézeni na trest odnéti svobody. Pokud ale odsouzeny nevysvétli nebo uvede
$patné diivody, musi probaéni Gfednik postupovat podle § 334c TR a informovat o této
skute¢nosti soud. Proba¢ni tfednik mize podle § 334g odst. 1 TR pfeménu trestu

domaciho vézeni na trest odnéti svobody (S¢erba, 2014).
4.2 Elektronicky monitoring

Elektronické monitorovaci systémy existovaly uz dlouho pfedtim, nez byla
k dispozici technologie pro jejich realizaci. V minulosti popisovalo mnoho tiskovych
zprav vyhody elektronickych systém, ale neuvedlo technologii, jak by systémy mély

byt realizovany (Pauley et al., 2010).
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Elektronicky monitoring je typickym americkym produktem a mnoha léta byl
nejoblibengjsi ve Spojenych statech. V roce 1990 byly ve vsech statech Spojenych statt
ziizeny programy elektronického monitoringu a mezi kazdodennim elektronickym
dohledem bylo 10 az 20 tisic lidi. Primérna doba elektronického monitoringu v USA je
79 dni. V soucasné dob¢ je hlavnim cilem elektronického monitoringu, pfispét k feSeni
preplnénosti véznic (Junger-Tas, 1994).

Takzvané ,clektronické sledovani“ je pojem, ktery se vyvijel srozvojem
technologii. V dne$ni dobé& se realizuje v mnoha statech evropské unie. Dnes je
nejrozsitenéjsi elektronické sledovani v Anglii a Walesu. Elektronickému sledovani
pfedchéazela obycejna hlasova kontrola odsouzeného prostfednictvim pevné telefonni
linky. Tento zplsob vyzadoval znalost hlasového projevu odsouzenych (Navratilova,
2009).

Elektronické sledovani spoc¢ivda vtom, Ze odsouzenému je na kotnik nohy
pfipevnén plastovy pasek, uvniti s elektrickym obvodem. Soucasti je zafizeni velikosti
signdlu je nastavena tak, aby umoziiovala odsouzenému volny pohyb po byte, ale
naopak mu zabrafovala napf. pohybovat se po zahradé kolem svého domu. Ridici
jednotka je umisténa v byté odsouzeného a skryva v sobé vysilacku a jednoduchou
pevnou telefonni linku. Pokud se odsouzeny zdrzuje ve svém byté, fidici jednotka to
Vv pravidelnych nékolikaminutovych intervalech sdéluje kontrolnimu stedisku, které
prubéh sledovani eviduje prostfednictvim pocitace. V dob¢, kdy je spojeni pteruseno,
Kdyz spojeni mezi naramkem a fidici jednotkou neni navadzano, fidici jednotka ihned
signalizuje kontrolnimu stiedisku. Zaméstnanec stfediska zavold odsouzenému. Pokud
se dovola, zjistuje pfi¢inu poruchy a soucasné na misto vysilad terénniho pracovnika.
Jestlize je pti¢nou poruchy chovani odsouzeného, kontrolni stfedisko informuje bud’
probacniho ufednika, nebo soud (Navratilova, 2009). Dulezita je reakce na poruSeni
podminek, vcetné napiiklad nafizeni ndhradniho trestu odnéti svobody nasleduje
V hodindch. Odsouzeny, ktery se zpozdi v pfichodu domt, musi pocitat s tim, ze noc
stravi ve véznici (Pauley et al., 2010).

Kontrola vykonu trestu domdaciho vézeni zajiStovana PMS ve spolupraci
s provozovatelem elektronického kontrolniho systému spociva zejména v instalaci

a deinstalaci elektronického kontrolniho systému v misté vykonu trestu domaciho
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vézeni, instalaci a deinstalaci technického zafizeni na téle odsouzeného, pouceni
odsouzeného o fungovéni elektronického kontrolniho systému a o nepiipustnosti
jakychkoli zasahti do tohoto systému ze strany odsouzeného a dalSich neopravnénych
0sob (Vyhlaska ¢. 456/2009 Sb., o kontrole vykonu trestu domaciho vézeni).

Je zfejmé, ze kontrola elektronickym monitorovanim muize zajistovat efektivitu
trestu domaciho vézeni mnohonasobné uc¢inngjsim zpisobem nez naméatkové kontroly
provadéné probacnimi ufedniky. V roce 2010 uvad€lo ministerstvo spravedlnosti, ze
realizaci elektronického monitoringu planuje v letech 2011 — 2013. Ani tento zamér Se
nepodafilo uskutecnit, protoze bylo ministerstvo spravedlnosti v tomto sméru neéinné.
Amnestii prezidenta republiky vroce 2013 doSlo k prominuti ulozenych trest
domaciho vézeni, takZe se pocet ulozenych tresti domaciho vézeni vynuloval. Lze fici,
ze by bylo lepsi, kdyby soudy trest domaciho vézeni viibec neukladaly, dokud nebude
existovat kontrola pomoci elektronického monitoringu. Neefektivni a nedostatecna
kontrola vykonu tohoto trestu, mize do budoucna znac¢n¢ oslabit autoritu trestu
domaciho vézeni vetejnosti a predev§sim odsouzenych, ale také divéru soudi v tento

alternativni trest (S¢erba, 2014).
Soucasny stav v Ceské republice

V zafi roku 2017 podepsala Probaéni a mediaéni sluzba CR smlouvu na
elektronické naramky pro vézné. Zatizeni doda izraelska firma SuperCom. Ministr
spravednosti Robert Pelikdn oznamil Ceské televizi, Ze debata o elektronickych
naramcich trvala osm let, ale je to tady. Ceské pravo zna trest domaciho vézeni sedm
let, ale soudci ho ve vétsi mife nevyuzivaji. Nejvice trestli domaciho vézeni soudci
rozdali pted péti lety, celkem 514 ptipad. Po roce 2012 pocet klesl. Diivodem byla
amnestie Vaclava Klause v lednu roku 2013. Dalsim divodem muze byt i to, Ze
kontrola odsouzenych neni nepietrzitd. To ale naramky zméni. Naklady na jednoho
¢loveéka budou pfiblizné 120 korun za den, oproti véznici, kde vychazeji naklady na

jednoho ¢lovéka 1100 korun (Ceska televize, © 1996).

34



5 Domaci vézeni ve vztahu k mladistvym

Mladistvy je clovek, ktery dovrsil patnacty rok a neptekroc¢il osmnécty rok svého
véku.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze upravuje podminky odpovédnosti mladeze
za protipravni Ciny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakont, ve
znéni pozd¢jsich piedpisu (dale jen ,,zdkon* o soudnictvi ve vécech mladeze*) upravuje
podminky odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny uvedené v trestnim zakoniku, dale
opatfeni, kterd jsou za takové trestné Ciny ukladany, postupy, rozhodovani a vykon
soudnictvi ve vécech mladeze.

Doméci vézeni je jednim z trestnich opatfeni, které lze ulozit mladistvému za
spachané provinéni. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze nema specialni ustanovent,
kterd by upravovala obecnou upravu trestu domaciho vézeni provedenou v § 60 a 61
TZ. Je tteba je v neménéné podobé aplikovat i u mladistvych. § 3 odst. 2 a odst. 3, § 9
a§ 24 odst. 2 ZSM, ktera zohlednuji specifika dospivajicich a kladou vétsi diraz na
vychovné preventivni plisobeni na mladistvé, nez je tomu u dospélych pachateli.
V zadném piipadé by nemélo vést uloZeni trestniho opatfeni domaciho vézeni
u mladistvych k tomu, ze by domaci vézeni ohrozilo mladistvé v zapojeni v zdjmovych
krouzcich, sportovnich klubech a jinych sdruzenich ¢&i aktivitach. Soud by mél pfi
zvazovani uloZeni trestniho opatfeni domaciho vézeni mladistvym pachatelim vzit
v tivahu kromé skutecnosti obecné povahy, mezi které patii naptiklad osobni a rodinné
pomeéry, zdravotni stav, tak i1 faktor jejich véku, tedy neukonceny rozumovy a mravni
vyvoj (Samal et al., 2009).

Mladistvému lze uloZit vedle trestniho opatfeni domaciho vézeni tzv. vychovna
opatfeni. Vychovna opatieni se podle § 60 odst. 5 zdkona o soudnictvi ve vécech
mlédeze, ukladaji pachateli ve véku blizkém mladistvych nejen vedle trestniho opatient,
ale 1 vedle pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti uvedenych v § 48 odst.
4 zékona o soudnictvi ve vécech mladeze. K volbé vhodnych opatieni motivujicich
mladé pachatele ke zménam v chovéani je dikladné zjisténi jejich pomérti, osobnostnich
charakteristik a spoleCenského prostfedi, ve kterém ziji. Zdrojem téchto informaci je
zprava probacniho tfednika vypracovana v ramci tzv. predb&zného Setieni (Samal et al.,

2009).
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Shrnuti 2. - 5. kapitoly

Od roku 2010 je mozné v Ceské republice ukladat trest domaciho vézeni a je
nepfisnéjsi alternativou k nepodminénému trestu odnéti svobody. Trest domadciho
vézeni byl zaveden hlavné z ekonomickych divodi. Vyhodou trestu doméciho vézeni
je umoznéni zachovat si pozitivni rodinné vazby. Pachatel musi byt doma pouze od
20.00 hod. do 5.00 hod. v pracovnich dnech. Jinak mize byt v zaméstnani, Ci
navstévovat rekvalifikacni kurzy. Pouze o vikendu musi byt pachatel doma cely den.
Vyhodou je ito, Ze pii ukladani trestu domaciho vézeni, kdy ma odsouzeny byt ve
svém obydli, se soud ohlizi také na rodinné situace. Napiiklad na zajisStovani péce
0 nezletilé déti, na zdravotni stav, na pravidelné navstévy u lékate. Dalsi vyhodou je, ze
pachatel mize navstévovat pravidelné bohosluzby ve dnech pracovniho klidu a volna.
Muze si pachatel dokoncit vzdélani, od¢init disledky trestného ¢inu a nahradit Skodu.
Dalsi vyhodou je ze, odsouzenému nelze zvysit pocet hodin v tydnu, po které se ma
odsouzeny zdrzovat ve svém obydli a nelze ani ménit rozsah pfiméfenych omezeni
a ptimétenych povinnosti. Nevyhodou podle mého minéni je, povinnost pachatele byt
0 statnich svatcich a vikendech doma. Nevyhodou je i to, Ze pachatel mize nadale
pachat trestnou Cinnost a muze trest porusit. Trest domaciho vézeni lze ulozit pouze
U precinll a maximalné na dva roky. V ptipad¢€ ulozeni tohoto trestu vice jak pil roku, se
muze zvySovat pravdépodobnost poruseni tohoto trestu, také upadd motivace
odsouzeného a mohou nastat konflikty v rodin€. Toto miiZeme oznacit jako nevyhodu
trestu domaciho vézeni.

Pachatel musi dat pisemny slib, nelze tedy trest doméciho vézeni ulozit proti jeho
vuli. Déle je pachateli umoZnéno, aby podle svych sil nahradil skodu, kterou zplsobil
trestnym ¢inem. V piipadé, Ze odsouzeny nevykonava ve stanovené dob€ a stanoveném
obydli ulozeny trest, mlize dojit k ptemén¢ trestu domaciho vézeni na trest odnéti
svobody. Na trest domaciho vézeni mize byt pfeménén trest obecné prospésnych praci,
trest odnéti svobody a penézity trest. Dilezitou ulohu ve vSech fazich trestniho fizeni
ma Proba¢ni a mediacni sluzba, kterd pied ulozenim trestu doméciho vézeni provadi
tzv. predbézné Setfeni. Béhem vykonu tohoto trestu miize dojit ke zméné mista, doby,
pfiméfenych omezeni a povinnosti a ke vS§em témhle zménam musi byt dilezité divody.
O téchto zménach rozhoduje predseda senatu. Kontrola trestu domaciho vézeni se
provadi bud’ prostfednictvim namatkovych kontrol provadénych probacnim ufednikem,

nebo prostfednictvim elektronického monitoringu. Myslim si, ze nevyhodou trestu
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domaciho vézeni je pravé namatkova kontrola probac¢niho ufednika, to miize nékterym
pachatelim vadit, protoze namatkova kontrola mtize probihat i v noci, a to se ne vSem
pachatelim mtize libit. Ale na druhou stranu si myslim, Ze je to rozhodné lepsi nez trest
odnéti svobody. Elektronicky monitoring spo¢iva v tom, ze odsouzenému je na kotnik
pripevnén naramek o velikosti hodinek, ktery neustale vysila signdl a fidici jednotka je
umisténa v byté odsouzeného. V Ceské republice se trest domaciho vézeni kontroluje
prostiednictvim namaéatkovych kontrol. V z&fi 2017 byla podepsdna smlouva
0 elektronickych naramcich a v nejblizs§i dobé by mély byt uvedeny do provozu.
Myslim si, ze hned co za¢nou fungovat elektronické naramky, tak to pfinese jisté
vyhody trestu doméciho vézeni. ProtoZze namatkové kontroly nejsou tolik intenzivni
aucinné, coz nyni mizeme oznacit za nevyhodu tohoto trestu. Mladistvému za
spachané provinéni mizeme ulozit domaci vézeni. Domdci vézeni by mladistvého
nemelo ohrozit v zapojeni zajmovych krouzkt, sportovnich klubt a jinych aktivitach.
Mladistvému lze vedle trestniho opatfeni domadaciho vézeni ulozit tzv. vychovna

opatieni.
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6 Pravni uprava trestu domaciho vézeni v zahranici

Trest doméciho vézeni je v ur€ité form¢ pouzivan i1 v dalSich evropskych zemich.
Tato kapitola pojednavéa o nekterych evropskych zemich. Kazdd zemé mé svou pravni

upravu tohoto trestu.
6.1 Domaci vézeni v zahranici

Legislativni uprava ceského trestu domaciho vézeni se jen malo inspirovala
zkuSenostmi ze zahrani¢i. Domaci vézeni je ve svété nejvice vyuzivano jako piima
nahrada trestu odnéti svobody nebo jeho casti v pfipadé podminéného propusténi, jako
nahrada vazby nebo v kombinaci s podminénym odsouzenim. Nejméné se uklada
domaci vézeni jako samostatny trest. V soucasné dob¢ je domaci vézeni zavedeno ve
vétsSiné zapadoevropskych zemi, postupné se k nim pfipojuji stiedni a jihovychodni
zem¢ Evropy. V kazdé zemi je jind pravni uprava a jiny zpusob kontroly odsouzenych.
Vyrazny je trend probace a alternativnich tresti a snaha dat do souladu piedpisy
upravujici kromé jiného také domaéci vézeni a elektronicky monitoring v celé Evropské
unii (Stern et al., 2010).

Budoucnost doméciho vézeni na evropském kontinentu je neodmyslitelné spojena
se zavadénim elektronické kontroly odsouzenych osob. Nékteré evropské zemé jsou ve
fazi ptiprav, nékteré uz pouzivaji elektronicky monitoring. Trest domaciho vézeni ma
nepochybné misto v systému alternativnich trestt. Nesmi byt ale pojiman pouze jako
sankce a zptlisob izolace spolecensky nebezpecné osoby, ale mél by byt chapan pouze
v kombinaci s prvky socialni pfevychovy. Jediné¢ tak mize byt ucinnym nastrojem
sniZzeni recidiv a omezeni vézeniské populace. Zahrani¢ni zkuSenosti poukazuji, Ze
domaci vézeni mize byt funkéni pouze v kombinaci s elektronickym monitoringem
(Stern et al., 2010).

Vsechny zemé, které zavedly trest domaciho vézeni jako alternativni trest, maji

spole¢né to, Ze byl problém s preplnénim véznic a ekonomickou strankou.
6.2 Slovensko

Slovensko do svého trestniho prava zavedlo trest domaciho vézeni pfijetim
trestniho zdkona €. 300/2005 Z.z., ktery nabyl Gc¢innosti 1. 1. 2006. Zakon uvadi, ze

trest doméciho vézeni mize byt pachateli uloZen aZz na dva roky za spachani ptecinu,
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pokud vzhledem k povaze a zavaznosti spachaného piecinu, osobé a pomérim
pachatele postaci ulozeni tohoto trestu. Dale pokud d& pachatel pisemny slib, Ze se
Vv ur¢eném case bude zdrzovat v obydli na urené adrese a pii vykonu kontroly trestu
doméciho vézeni poskytne potiebnou soucinnost, jsou splnény podminky vykonu
kontroly technickymi prostiedky. Pachatel je po dobu vykonu trestu domaciho vézeni
povinen v Case, ktery uréi soud, zdrzovat se ve svém obydli, v¢éetn¢ k nému nalezejicich
prostor, podrobit se kontrole technickymi prosttedky a vést fadny zivot. Béhem vykonu
trestu domaciho vézeni miize soud pachateli ulozit omezeni nebo povinnosti uvedené
Vv § 51 odst. 3 a 4 zdkona ¢. 300/2005 Z. z., aby vedl fadny zivot. Odsouzeny miize
opustit své obydli béhem vykonu tohoto trestu pouze po piedchozim souhlasu
probacniho ufednika. Probacni ufednik miize déat pachateli souhlas jen z naléhavého
divodu a na nezbytné nutnou dobu.

Na Slovensku je nejcastéji ukladan trest domaciho vézeni za trestni ¢in kradeze,
ohrozovani mravni vychovy mladeze, zanedbani povinné vyzivy, vytrznictvi, mafeni
vykonu ufedniho rozhodnuti a poSkozovéani cizi véci. NejkratSi trest ulozeny na
Slovensku byl 15 dni (Madlenakova a Piechowiczova, 2014).

Podle slovenského prava lze ulozit trest domaciho vézeni pouze za ty pieCiny,
U nichz horni hranice trestni sazby odnéti svobody nepievysuje pét let. Podle § 34 odst.
6 zakona €. 300/2005 Z.z., soud musi ulozit trest odnéti svobody, jestli pachatel spacha
trestny €in, jehoZ horni hranice trestni sazby pfevySuje pét let. Kromé omezeni okruhu
deliktt, za které je mozné ulozit trest domaciho vézeni, nestanovuje slovensky trestni
zékon zadné podminky tohoto trestu. Slovenskd uprava se nesnaZzi teSit konflikt mezi
trestem domaciho vézeni a nedotknutelnosti domovni svobody, coz miizeme povazovat
za znacny nedostatek. Na rozdil od ¢eské pravni Gpravy nelze ulozit trest domaciho
vézeni mladistvému pachateli. Slovenska prava, podobné jako soucasna ¢eska Uprava,
se nezabyva vymezenim doby, v niz musi odsouzeny setrvavat v urCeném obydli.
Slovensky trestni zakon nevymezuje ani miniméalni a maximalni rozsah povinnosti
setrvavat v ureném obydli, ale na rozdil od ceského trestniho zdkoniku navic neni
ve slovenské upraveé obsazen soubor kritérii, podle kterych by mél soud urcovat rozsah
povinnosti odsouzeného zdrzovat se v urcitém obydli. I kdyZ je na Slovensku vyrazngjsi
vliv ndboZenstvi a cirkve, tak slovenska uprava nepovoluje navstévovani pravidelnych
bohosluzeb nebo nabozenskych shromazdéni i ve dnech pracovniho klidu a pracovniho

volna. Slovensky trestni zdkon neumoZiluje vyuzit v rdmci trestu domdaciho vézeni
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ulozeni piiméfenych omezeni a povinnosti, jako ¢eska tiprava. Naopak, odsouzeni maji
povinnost vést fadny Zivot, coz je dillezity rozdil oproti Eeské upravé (Séerba, 2014).

Pokud jde o poruseni podminek trestu domaciho vézeni ze strany odsouzeného,
slovensky trestni zakon pouziva pfeménu domaciho vézeni na trest odnéti svobody.
Pokud odsouzeny neplni své povinnosti, soud pireméni trest domdaciho vézeni na
nepodminény trest odnéti svobody a to tak, ze dva dni nevykonaného trestu domaciho
vézeni se rovnaji jednomu dni nepodminéného odnéti svobody. Odsouzeny miize po
polovin¢ vykonu trestu doméciho vézeni zazadat o upusténi od vykonu jeho zbytku.
Soud o tom rozhodne do 30 dnd usnesenim. P#i upusténi od vykonu zbytku trestu
doméciho vézeni soud neukladd zkusebni dobu, ani zdkon neupravuje moznost ulozit
pfiméfena omezeni a povinnosti. Kontrola vykonu trestu domaciho vézeni probiha
prostiednictvim probacnich trednikii (Madlenakova a Piechowiczova, 2014).

Slovensko vyuziva elektronické naramky od roku 2016. Pfedpokladané uvolnéni
véznic zatim neprobé&hlo, protoZe se monitoring v praxi piili§ neujal (Ceska televize,

© 1996).
6.3 Rakousko

Rakouské trestni pravo, na rozdil od trestniho prava ceského a slovenského,
nepojiméa domaci vézeni jako samostatny druh trestu, ale jen jako zptisob vykonu trestu
odnéti svobody. Zakon Bundesgesetzblatt BGBI 144/1969, o vykonu trestu pouziva
pojem domdaci vézeni ve dvojim smyslu. V prvnim smyslu pfedstavuje sankci za
prestupek spachany v rdmci vykonu trestu odnéti svobody a druhou formou, kterd byla
do rakouského trestniho prava zakotvena novelou StVG provedena zdkonem BGBI
64/2010, a tou je vykon trestu formou elektronicky kontrolovaného domaciho vézeni.
Rakouska pravni tprava od pocatku koncipovala domaci vézeni tak, ze jeho vykon je
obligatorné spojen s kontrolou ve formé elektronického monitoringu, na rozdil od ceské
1 slovenské pravni Upravy nepfipustila, aby kontrola probihala jinak nez pomoci
elektronického monitoringu. Na zaklad¢ navrhu odsouzeného, ktery bud’ jiz vykonava
trest odnéti svobody, anebo jest¢ na vykon trestu nenastoupil, 1ze ucinit rozhodnuti
0 vykonu trestu odnéti svobody formou elektronicky kontrolovaného domaciho vézeni.
Rakouska tprava, stejné¢ jako ¢eska mluvi o tom, Ze odsouzenému nelze natidit domaci
veézeni proti jeho vili. Rakouska uprava vyzaduje podani navrhu na vykon trestu ve

form¢ doméaciho vézeni a pojiméa doméaci vézeni v podob¢ institutu, ktery ma nahradit

40



cely trest odnéti svobody a funguje tedy jako alternativni trest. Podani ndvrhu
odsouzeného k nafizeni doméciho vézeni samo o sob€ nepostacuje, musi byt splnéna
Ctverice dalSich podminek:
= uloZzeny nebo dosud jest¢ nevykonany trest odnéti svobody nepiesahuje
12 mésicu;
= pachatel v tuzemsku disponuje vhodnym ubytovanim, zabyva se vhodnou
¢innosti, ma pfijem, kterym se miize zajistit obstaravani zivotnich potieb,
a ma nemocenské a irazové pojisténi;
= piedlozi pisemny souhlas spolubydlicich osob;
= podle § 156 odst. 2 BGBI lze predpokladat, ze pachatel tento zptisob
vykonu trestu nezneuZije (S¢erba, 2014).

Elektronicka kontrola domaciho vézeni miiZe trvat maximalné jeden rok. Rakouska
pravni Gprava ptizndva moznost vykonu formou domaciho vézeni jen tém odsouzenym,
u nichz se prokaze potiebny piijem, vykon uzitecné ¢innosti a Gcast na nemocenském
a trazovém pojisténi. Jde o podminku, kterd koresponduje s obecnym tcelem domaciho
vézeni, ktery spocivd v ponechdni odsouzeného na svobodé s virou, Ze mu bude
umoznén vykon zaméstnani €i jiné legalni vydélecné Cinnosti, vzdélani, péce o rodinu.
Dalsi podminkou je predlozeni pisemného souhlasu osob, ktery s odsouzenym ziji ve
spoleéném obydli a posledni podminkou je nutnost posoudit povahu a zdvaznost
spachaného pfecinu a osob a poméry pachatele. Podstatou vykonu trestu formou
elektronicky kontrolovaného domaciho vézeni spociva v tom, Ze odsouzeny se musi
zdrzovat ve svém obydli, vykondvat vhodnou c¢innost a podrobit se stanovenym
podminkam. V pribehu vykonu trestu je odsouzeny kontrolovan elektronickou formou
a je veden ktomu, aby byl dosazen vychovny ucel trestu. Sankci za nedodrZeni
podminek doméciho vézeni je odvolani vykonu trestu formou domadaciho vézeni.

Odsouzeny v takovém piipadé musi vykonat zbytek trestu ve vézeni (S¢erba, 2014).
6.4 USA a Kanada

V USA a v Kanadé je zna¢n¢ uplatiiovan tzv. back-end typ doméciho vézeni. Back-
end typ znamena, Ze se odsouzeny domacimu vézeni podrobuje az po odpykani trestu
odnéti svobody. Vychazi se z ptredpokladu, Ze takové opatieni snizuje pravdépodobnost

opétovného spachani trestnych ¢inii. Ameri¢ané rozliSuji tzv. aktivni systém sledovani,
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umoziujici nepietrzity monitoring. Oproti tzv. pasivnimu systému, ktery vyZzaduje

vyzvu sledovaného v ur€itych intervalech (Justice, © 2010).
6.5 Anglie a Wales

V Anglii a Walesu bylo domaci vézeni zavedeno jako samostatny trest v roce 1991
a od roku 1999 se uplatiiuje back-end model ve formé tzv. doméaci vazby. Osoby, které
jsou odsouzeny a odpykavaji Si trest odnéti svobody Vv trvani do 4 let, mohou byt na
urcitou dobu, maximaln¢ vSak na 2 mésice ptred propusténim, umistény do domaciho
vézeni a podrobeny elektronické kontrole. Ve Velké Britanii je uzivan soudni zékaz
vychazeni, alternativni trest typu front-end s maximalni délkou 6 mésici. Odsouzena
osoba star$i 16 let je podrobena zdkazu vychéazeni az na 12 hodin denné jeden az sedm
dni v tydnu. Soudni zédkaz vychazeni je moZzné uzit ve Velké Britanii jako alternativu
Kk vySetiovaci vazb¢ ¢i misto zaruky v podob¢ kauce (Justice, © 2010).

V Anglii a Walesu lze ulozit trest domaciho vézeni jen na jeden rok, pficemz neni
stanovena dolni hranice vyméry. Anglicka Uprava vyzaduje, aby byl spachany trestny
¢in dostatecné zavazny, a zna pouze pozitivni hodnoceni osoby a pomérii pachatele.
Kulozeni pozadavku nevychazet nevyzaduje anglickd uprava souhlas pachatele, ale

vyzaduje souhlas uloZeni pozadavku elektronického monitoringu (Boledovic¢ova, 2013).
6.6 Francie

Ve Francii slouzi elektronicky monitorované doméci vézeni jako charakter
alternativy k nepodminénému trestu odnéti svobody, eventualné jeho zbytku o délce
nepiekradujici jeden rok. Zadost o pfeménu domaciho vézeni na nepodminény trest
odnéti svobody miize odsouzeny podat sam nebo se zddost mlze podat statni zastupce,
popiipad¢ i na zaklad¢ rozhodnuti soudu bez navrhu. Ve Francii miiZe osoba v doméacim
vézeni stravit maximalné 4 mésice. Podobné jako ve Velké Britanii, tak i ve Francii lze

nahradit domaci vézeni vysetiovaci vazbou (Justice, © 2010).
6.7 Svédsko

Ve Svédsku byl zaveden typ elektronické kontroly back-end umoziiujici nahrazovat
kratké tresty do tfi mésict trestem odnéti svobody. K uloZeni doméciho vézeni je nutny

souhlas nejen odsouzeného, ale i ostatnich ptislusnikti domacnosti (Justice, © 2010).

42



6.8 Nizozemi

V Nizozemi se pouzivd od roku 2000 model spojeny s intenzivni péci o napravu
pachatele. V nizozemském pojeti je domaci vézeni predev§im soucasti SirSiho
rehabilitacniho programu odsouzeného, ktery ma byt podminéné propustén z trestu
odnéti svobody. K ulozeni domaciho vézeni je nutny souhlas odsouzeného i ¢lenti jeho
domacnosti. V Nizozemi mlize osoba v domacim vézeni stravit 12 az 16 tydnt (Justice,

© 2010).
6.9 Némecko a Svycarsko

V Némecku a ve Svycarsku probéhly experimenty s elektronicky monitorovanym
domacim vézenim u omezeného poctu osob. V zapadni Evropé, zejména v Némecku
probihala diskuze o etické strance elektronického monitorovani. Proti uzivani domaciho
vézeni jako alternativniho trestu jsou argumenty, ze soudy mohou upadnout v pokuseni
pouzivat domaci vézeni nikoli jako alternativu K podminénému propusténi z vykonu
trestu odnéti svobody, ale jako alternativu k podminénému odsouzeni ¢imz v dusledku
dochazi k zostfeni trestu represe. Negativné vnimaji domaci vézeni ti odsouzeny,
u kterych doslo k poruseni podminek a muselo dojit k nahrazeni domdaciho vézeni

vysetfovaci vazbou (Justice, © 2010).
Shrnuti zahrani¢ni Gpravy trestu domaciho vézeni

Slovensko x Cesko

Okruh trestnych cinil, za které lze uloZit trest domaciho vézeni je stejny jako
v ¢eské pravni upraveé. Ve skuteCnosti lze uloZit trest domaciho vézeni pouze za ty
preciny, u nichZ horni hranice neptevysuje 5 let. V porovnani s ¢eskou pravni upravou
chybi podminka spoc€ivajici v pfiméfenosti tohoto trestu vzhledem k povaze
a zavaznosti ¢inu a osob€ a pomériim pachatele. Ve slovenské pravni tpravé je absence
nutnosti souhlasu pachatele sulozenim trestu domaciho vézeni, kde v Ceské pravni
Gipravé je nutny pisemny slib pachatele podle § 60 TZ. Ceské uprava tim, Ze pro uloZeni
trestu doméciho vézeni vyzaduje pisemny slib pachatele, kde se pachatel zavazuje tim,
ze bude dodrzovat podminky trestu domaciho vézeni a poskytne pii vykonu kontroly
pottebnou soucinnost. Slovenskd uprava se nesnazi viibec feSit konflikt mezi trestem

doméciho vézeni a nedotknutelnosti domovni svobody. To muzeme pozadovat za
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vyrazny nedostatek. Slovensky trestni zdkon, na rozdil od ¢eského, nedovoluje ulozit
trest domaciho vézeni mladistvému pachateli. Slovenska tuprava se nezabyva
vymezenim doby, po kterou se musi pachatel zdrzovat ve svém obydli. Na druhou
stranu slovensky zakon fe$i napiiklad to, ze se pachatel muze zdrzovat i mimo své
obydli, napiiklad na zahradé. Ceska uprava tuto otazku vibec nefesi. Slovenska i Seska
uprava se shoduji vtom, ze odsouzeny se musi zdrzovat ve svém obydli a tuto
povinnost nemusi dodrZet pouze z dulezitych, naléhavych divodi. Slovenska uprava
navic vyzaduje i predchozi souhlas probacniho ufednika nebo organu, ktery vykonava
technickou kontrolu nad odsouzenym. Slovensky zakon navic vyzaduje, aby odsouzeny
vedl fadny zivot. Slovenska uprava sankciuje i poruseni povinnosti odsouzeného, ktera
spo¢iva v jeho spolupraci pii kontrole vykonu trestu, coz Ceskd Uprava nelogicky
opomiji.

Cesko x ostatni vybrané zemé

Ceska pravni tprava uklada trest doméaciho vézeni nejdéle z vyse zminovanych
zemi. Ostatni zminované staty maji rGznou vyméru domaciho vézeni. Nekteré staty
extrémné kratkou a nékteré se téméf vyrovnaji nasi vymeéfe dvou let. Ve vétSiné statl
davaji pisemny souhlas k domacimu vézeni nejen odsouzeni, ale i ostatni Clenové
domacnosti. Vykon domaciho vézeni provadeji vSechny staty formou elektronického
monitoringu. Ceska pravni tprava se shoduje s rakouskou upravou v tom, Ze domaci
vézeni nelze odsouzenému naftidit proti jeho vili. Rakousko méa domaci vézeni jen jako
zpusob vykonu trestu odnéti svobody. Ve Francii maji trest doméciho vézeni jako
alternativu k nepodminénému trestu odnéti svobody. Odsouzeni ve Francii mohou podat
zadost na pfeménu z trestu odnéti svobody na trest domaciho vézeni.

Na zéklad¢ analyzy literarnich ceskych a zahrani¢nich zdrojl a jejich komparaci
jsem dospéla k tomu, Ze Ceskd pravni uprava trestu domaciho vézeni odpovida
zahrani¢ni Gpravé trestu domaciho vézeni a fakticky pribéh vykonu trestu domaciho
vézeni zatim nedosahuje soucasnym evropskym trendim. AvsSak vzhledem k tomu, ze
v zafi lofiského roku byla podepsand smlouva o elektronickych naramcich, které se
zacnou pouZzivat na jafe letoSniho roku, si myslim, ze brzy bude vykon ¢eského trestu
domaéciho vézeni odpovidat sou¢asnym evropskym trendim. Samoziejme bude né&jakou
dobu trvat, nez se elektronické naramky ,,rozjedou* a snad i soudci za¢nou vice ukladat

trest domaciho vézeni. Vroce 2017 bylo v Ceské republice uloZeno 174 tresti
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domaéciho vézeni, coz je oproti roku 2012, kdy bylo uloZeno 514 trestli domaciho vézeni

v celé Ceské republice, znatelny rozdil.
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7 Vyzkumna ¢ast

1.1 Cile prace

Cilem prace je zjistit, zda pravni uprava a fakticky prub¢h vykonu trestu domaciho
vézeni je na urovni odpovidajici sou¢asnym evropskym trendiim. Tohoto cile bylo
¢astecn¢ dosazeno analyzou domaci a zahrani¢ni literatury a komparaci vysledka. Cile
dale bude dosazeno analyzou vysledkl ziskanych z fizenych rozhovort s pracovniky
Probac¢ni a mediac¢ni sluzby.

Dalsim cilem préce je zjistit, jaké jsou vyhody a nevyhody trestu domaciho vézeni.
Tohoto cile bylo ¢aste¢né dosazeno analyzou literarnich zdroji, ktera byla provedena
V teoretické casti a dale jej bude dosazeno za pomoci analyzy vysledkll ziskanych
Z fizenych rozhovort s pracovniky Proba¢ni a mediacéni sluzby.

Poslednim cilem je zjistit, jaké ma vefejnost na trest domaciho vézeni. Jedna se
hlavné o zjisténi urovné védomosti a zmapovani nazoru laické vefejnosti o trestu
domaciho vézeni. Tohoto cile bude dosazeno analyzou vysledki ziskanych
Z dotaznikového Setfeni.

Cilovymi skupinami byli:

a) Pracovnici Proba¢ni a mediacni sluzby v Jiho¢eském kraji

b) Laicka veiejnost v Ceskych Budgjovicich

V piipravné etap€ vyzkumu byl proveden teoreticky rozbor problematiky, ktery je
obsaZen v obecné Casti prace. Zaméftila jsem se na definovani vybrané problematiky,
Cerpala jsem pii tom z platné legislativy a odborné literatury. V ramci studijni pfipravy
jsem se seznamila se zakladni literaturou o metodach a technikach vyzkumnych praci.
Usilovala jsem o shroméazdéni dostatecného objemu relevantnich dat. Vyzkum byl
proveden v posloupnosti ur¢eni planu vyzkumu, pfipravy a sbéru dat, provedeni analyz
a stanoveni vyzkumnych otazek a hypotéz. V rdmci vyzkumu dotaznikového Setfeni
jsem kontaktovala véEtSi mnoZstvi respondentd, vyuzila jsem svych casovych
a pracovnich moznosti. Respondenti byli oslovovani osobné nebo prostiednictvim
internetu. Respondenti odpovidali na pfedem piipravené otdzky. Zakladnimi
informacnimi segmenty sbéru dat byly odpovédi respondentt.

V ramci fizenych rozhovorti jsem kontaktovala 4 respondenty z Probacni

a mediacni sluzby v JihoCeském kraji. Respondenti byli oslovovani osobné a odpovidali
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na predem pfipravené otazky. Zakladnimi informacnimi segmenty sbéru dat byly

odpovédi respondentd.
1.2 Vyzkumné otazky

V souvislosti s cilem prace byly stanoveny tyto otazky:

1. Je pravni uprava a fakticky prabéh vykonu trestu domaciho vézeni na rovni
odpovidajici soucasnym evropskym trendtim?

2. Jaké jsou vyhody a nevyhody ukladani trestu domaciho vézeni?

3. Jaka je troven pravniho védomi laické vetejnosti o trestu domaciho vézeni?

Zkoumana informovanost a nazor vefejnosti byly shrnuty do téchto vyzkumnych

otazek, pii dotazovani odhaleny a shrnuty ve vysledcich vyzkumu.

Hypotézy:

H1: Pravni uprava trestu domdéciho vézeni je dostate¢nd, fakticky pribéh vykonu

nedosahuje soucasnym evropskym trendim.

H2: U trestu domaciho vézeni oproti trestu odnéti svobody nepodminénému prevazuje vice

vyhod nez nevyhod.

H3: Pravni védomi laické vefejnosti o trestu doméciho vézeni je nizké.
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8 Metodika

8.1 Metoda sbéru dat

V bakaléiské préci byla pouzita kvantitativni vyzkumna strategie, kterd umoziiuje
stanovit si vyzkumné otazky a hypotézy na zéklad¢ vzniklych teorii. Hypotézy byly
nasledn¢ sledovany a statisticky vyhodnocovany pomoci standardizovanych metod.
Data byla zpracovana a nasledné tfidéna. V konecné fazi byly vysledky vyzkumu
okomentovany a vyhodnocen vysledek vyzkumu ve vztahu ke stanovenym hypotézam.
Byla pouzita metoda dotazovani, analyza dat a komparace, dale byla data ziskana

studiem literatury.
8.2 Technika sbéru dat

Zvolenou vyzkumnou technikou byl standardizovany dotaznik a fizeny
standardizovany rozhovor. Vzhledem k vybranému tématu, kcilim mé prace,
k vyzkumnym otazkam a hypotézam jsem piesvédéena, Ze kvantitativni vyzkumna
strategie byla tou nejlepsi moznou metodou. Pro standardizovany dotaznik byla urena
laickd vefejnost, pro to byl zvolen standardizovany dotaznik, ktery ma pevné danou
strukturu. Je dany pevny seznam otazek, na které respondenti odpovidaji pevnymi
odpovéd'mi (ano/ne/nevim a dalsi). Data téchto dotaznikd jsou jednoduse sectena
a porovnana. Pro fizeny standardizovany rozhovor byli uréeni pracovnici PMS. Rizeny
standardizovany rozhovor byl vhodnou metodou pro sbér dat. U fizeného
standardizovaného rozhovoru jsou pfedem dané pevné otazky, na které respondenti
odpovidaji. Otazky kladené respondentiim byly oteviené.

Jak vypadal samotny dotaznik a otazky pro rozhovory je uvedeno v piiloze 1 a 2.
8.3 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor, tykajici se dotaznikového Setieni, tvofila ndhodné oslovena
vefejnost z Ceskych Budgjovic. Prostiednictvim piimého kontaktu nebo prostiednictvim
internetu bylo osloveno 150 respondentti. Vyzkumny soubor, tykajici se fizenych
standardizovanych rozhovord tvofili respondenti z Proba¢ni a mediaéni sluzby CR
v JihoCeském kraji. Po pfedchozi domluvé jsem oslovila jednoho pracovnika v PMS
v Ceskych Budg&jovicich, v Jindfichové Hradci, v Pelhfimové a v Ceském Krumlové,

celkem tedy 4 respondenty pro fizené standardizované rozhovory.
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Na zac¢éatku rozhovoru byli vSichni informovani o prubéhu a okolnostech vyzkumu.
Jednotlivé odpovédi byly zaznamendny na papir k pfedem pfipravenym otdzkam,

nasledné sepsany a vyhodnoceny ve vysledcich.
8.4 Analyza dat

Ke zpracovani a vyhodnoceni dat uzavienych otazek standardizovaného dotazniku
byl pouzit program Microsoft Excel. Na analyzovani dat uzavienych otdzek byly
pouzity prehledné grafy, které v poctech vyjadiuji vysledky.

Zpracovani a vyhodnoceni otevienych otazek zrozhovorii bylo provadéno
pisemnou formou, a to sepsanim jednotlivych nazord a odpoveédi na pfedem stanovené
otazky. Jednotlivé odpovédi na oteviené otazky byly sumarizovany, sepsany a shrnuty

do jednotlivych vét ¢i odstavel k ur€enym jednotlivym otazkam.
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9 Vysledky

OBRAZEK 1: Zastoupeni pohlavi respondentii

1. ZASTOUPENI POHLAVI RESPONDENTU

= MUZ mZENA

Zdroj: vlastni vyzkum
Zastoupeni pohlavi u laické vefejnosti, kterd byla vybrana ndhodnym vybérem,

vyslo v poméru 77 Zen a 73 muZzi.

OBRAZEK 2: VEkové zastoupeni u cilovych skupin

2. ZASTOUPENI VEKOVYCH KATEGORII
RESPONDENTU

30

W18—-25LET ®W26—45LET ®wW46—-60LET 60 avice LET

Zdroj: viastni vyzkum
V tomto vyzkumu bylo nejvice pocetné zastoupeni vékové kategorie od 26 — 45
let. Vékové kategorie 46 — 60 let a 60 let a vice, bylo zastoupeno vV mensim mnozstvi.

V¢ékova kategorie 18 — 25 let byla zastoupena nejméng.
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OBRAZEK 3: Nejvys§i dosaZené vzdélani respondentii

3. NEJVYSSI DOSAZENE VZDELANI
RESPONDENTU

B ZAKLADNI B STREDOSKOLSKE BEZ MATURITY
B STREDOSKOLSKE S MATURITOU = VYSSIODBORNE
B VYSOKOSKOLSKE

Zdroj: vlastni vyzkum
Nejvétsi pocet dosazeného vzdélani u respondentti bylo stfedoskolské vzdélani
S maturitou. Druhé nejvétsi zastoupeni bylo vysokosSkolské vzdélani a hned poté

sttedoskolské vzdélani bez maturity. Ostatni dosaZzené vzdélani byly zastoupeny jen

okrajove.
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OBRAZEK 4: SlySel (a) jste o trestu domaciho vézeni, jako jednom z druhu

alternativnich tresta?

VYSLEDEK OTAZKY C. 4

EANO ENE = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Cilem této otazky bylo zjistit, zda obcané slySeli o trestu domaciho vézeni. Zde

byla jednoznacna odpovéd’ ano. Jen 6 respondentti odpoveédélo, ze neslySelo a pouze

2 nejsou rozhodnuti.

OBRAZEK 5: Pokud jste slySel (a) o trestu domaciho vézeni, z jakého zdroje?

VYSLEDEK OTAZKY C. 5

N

= ZINTERNETU = ZLITERATURY = ZTELEVIZE ZNOVIN = ZJINEHO ZDROJE

Zdroj: viastni vyzkum
Otazkou cislo 5 jsem chtéla zjistit, z jakych zdrojii se obfané dozvédéli o trestu
domaéciho vézeni. Vyzkum ukézal, ze se o trestu doméciho vézeni dozvédéli nejvice

z televize. Mensi zastoupeni mély noviny a internet. Ostatni zdroje byly zastoupeny jen

okrajove.
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OBRAZEK 6: Souhlasite s nazorem, e trest domaciho vézeni je u¢inny a dokaze

prispét k napravé odsouzeného?

VYSLEDEK OTAZKY C. 6

EANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Touto otazkou jsem chtéla zjistit, zda ob¢ané povazuji trest domaciho vézeni jako
ucinny a zda souhlasi s nazorem, ze dokdze pfispet k napravé odsouzeného. Obcané
V této otdzce neodpovédéli jednoznacné. PievaZzuje odpoveéd ano, ale ve velké Casti

odpovidali ob¢ané i ne a nevim.

OBRAZEK 7: Jak hodnotite vyznam ukladani trestu domaciho vézeni? 1=kladng,

2= spiSe kladné, 3= nemam na to nazor, 4=je mi to jedno, 5=zaporné

VYSLEDEK OTAZKY C. 7

= 1=KLADNE m 2=SPISE KLADNE = 3=NEMAM NATO NAZOR
4=)JE MITO JEDNO m 5=7APORNE

Zdroj: vlastni vyzkum
U této otdzky mé zajimalo, jak laickad vefejnost hodnoti vyznam ukladani trestu

doméciho vézeni. ,,SpiSe kladn€* odpoveédélo 62 respondentli, kladné¢ odpovédélo
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19 respondentli, zaporné¢ hodnotilo 31 respondentid. Vice jak polovina respondentii

hodnoti vyznam ukladani trestu domdciho vézeni za kladny nebo spise kladny.

OBRAZEK 8: Souhlasite s nazorem, %e by soudy mély uklidat trest domaciho

vézeni ve vétSi mire nez doposud?

VYSLEDEK OTAZKY C. 8

EANO mNE m NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otdzka méla zjistit nazor obcant, zda je tfeba ukladat trest domaciho vézeni ve
vetsi mife nez doposud. Pouze 58 respondent odpovédélo, ze by se méel ukladat trest
domaciho vézeni vice nez doposud. 46 respondentli se domniva, Ze ne a 46 respondentli

neni rozhodnuto.

54



OBRAZEK 9: Od jakého véku si myslite, 7¢ miize byt uloZen trest domaciho

vézeni?

VYSLEDEK OTAZKY C. 9

WI15LET W16LET WI18LET

Zdroj: vlastni vyzkum

Touto otazkou jsem chtéla zjistit, kolik let si ob¢ané mysli, ze musi byt pachateli,
aby mu mohl byt uloZen trest domaciho vézeni. Vyzkum ukazal, ze 70 respondentl si
mysli, Ze pachateli musi byt 18 let, 61 respondent odpoveédélo, ze pachateli musi byt

15 let, pouze 19 respondentii odpovédélo 16 let.

OBRAZEK 10: Jaka si myslite, Ze je maximalni délka uloZeni trestu domaciho

vézeni?

VYSLEDEK OTAZKY C. 10

® MAX.NAJEDEN ROK  m MAX.NADVAROKY  m MAX.NATRI ROKY

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otazka méla zjistit, jaka je podle ob¢ant délka ulozeni trestu domaciho vézeni.
Vice jak polovina respondentti, odpovidajicich na otazku odpovédéla, ze trest domaciho
vézeni lze ulozit maximalné na jeden rok, pouze 49 respondentti odpovédélo maximalné

na dva roky a 24 respondentil si mysli, Ze maximalné na tfi roky.
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OBRAZEK 11: Za jaky delikt si myslite, Ze miZe byt pachateli uloZen trest

domaciho vézeni?

VYSLEDEK OTAZKY C. 11

16

ESPACHANI PRESTUPKU ~ mSPACHANIPRECINU  m SPACHANIZLOCINU

Zdroj: vlastni vyzkum

U této otazky jsem chtéla zjistit, za jaky delikt si laickd vetfejnost mysli, Ze mtize
byt pachateli ulozen trest domaciho vézeni. Vyzkum ukdazal, Zze 93 respondentl
odpovédélo za spachani precinu, 41 respondentli si mysli, Zze za spachani prestupku

a pouze 16 respondentl si mysli, Ze za spachani zlo¢inu.

56



OBRAZEK 12: Myslite si, Ze lze uloZit trest domaciho vézeni soubéZné s jinym

trestem?

VYSLEDEK OTAZKY C. 12

HANO ENE = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otdzka méla zjistit, zda si mysli ob¢ané, Ze jde ulozit jiny trest soubézné
s trestem domdciho vézeni. Téméf polovina respondentli odpovédéla, ze nejde ulozit
trest domaciho vézeni soubézné s jinym trestem, 50 respondenti odpovédélo, ze jde

a pouze 31 respondentt nebylo rozhodnuto.

OBRAZEK 13: Kdo si myslite, Ze rozhoduje o uloZeni trestu domaciho vézeni?

VYSLEDEK OTAZKY C. 13

= PRACOVNIK PROBACNI A MEIDACNISLUZBY  mSTATNiZASTUPCE  m SOUDCE

Zdroj: vlastni vyzkum
Graf této otazky jednoznacné ukazuje, Ze 130 respondentli si mysli, Ze o uloZeni
trestu domaciho vézeni rozhoduje soudce. 14 respondenti si mysli, ze statni zastupce

a jen 6 respondentti odpovédelo, Ze pracovnik probacni a mediacni sluzby.
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OBRAZEK 14: Souhlasite s nizorem, 7e trest domaciho vézeni byl zaveden

Z diivodu, Ze je nedostateéna kapacita napravnych zarizeni?

VYSLEDEK OTAZKY C. 14

EANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otdzka méla poukazat na souhlas ¢i nesouhlas laické vefejnosti, ze byl
zaveden trest domaciho vézeni z diivodu nedostate¢né kapacity napravnych zatizeni.
Vice jak polovina respondentii odpovidajici na otdzku, odpovédéla ano, Ze souhlasi.
45 respondentl nesouhlasi stim, ze byl zaveden trest domaciho vézeni z divodu
nedostateéné kapacity napravnych zafizeni a 19 respondenti nebylo rozhodnuto, zda

souhlasi nebo nesouhlasi.
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OBRAZEK 15: Myslite si, 7¢ ma uloZeni trestu domaciho vézeni namisto trestu

odnéti svobody pozitivnéjsi vliv na napravu pachatele trestného ¢inu?

VYSLEDEK OTAZKY C. 15

32

= ANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otdzka méla zjistit nazor laické vefejnosti, zda ma pozitivnéjsi vliv na napravu
pachatele trestného ¢inu uloZeni trestu doméciho vézeni namisto trestu odnéti svobody.
Témetr polovina respondentli si mysli, ze nema pozitivngjsi vliv, 47 respondentt

odpovédélo ano, ze ma a 32 respondentil odpovédélo nerozhodné.

OBRAZEK 16: PovaZujete trest domaciho vézeni jako dostateény trest k napravé

pachatele trestného ¢inu ve srovnani s uloZenim trestu odnéti svobody?

VYSLEDEK OTAZKY C. 16

HANO ENE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Vétsina respondentli nepovazuje trest domdciho vézeni za dostatenou ndpravu
pachatele oproti trestu odnéti svobody. V této otdzce 35 respondentii poukézalo na

dostate¢nou napravu pachatele a 36 respondenti nebylo rozhodnuto.
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OBRAZEK 17: Souhlasite s nazorem, Ze je za soucasného stavu dostatecné
zajiSténa kontrola vykonu uloZeného trestu domaciho vézeni? (je provadéna

fyzicky pracovniky PMS)

VYSLEDEK OTAZKY C. 17

=ANO mNE = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Tato otazka méla poukdzat na souhlas ¢i nesouhlas laické vetejnosti na kontrolu
vykonu trestu doméciho vézeni. Témét polovina respondentli nesouhlasi s ndzorem, ze
je dostatecné zajisténa kontrola PMS. V této otdzce odpovédélo pouze 22 respondentd,

zZe souhlasi s timto nazorem a 55 respondenti nebylo rozhodnuto.
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OBRAZEK 18: Slysel (a) jste o tom, Ze bude doméaci vézeni s naramky?

VYSLEDEK OTAZKY C. 18

EANO ENE = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Cilem této otazky bylo zjistit, zda obcané slySeli o trestu doméciho vézeni
s naramky. Graf této otdzky jednoznacné¢ ukazuje, ze 125 respondentt slySelo o trestu
domaci vézeni snaramky, 18 respondenti neslySelo o trestu doméciho vézeni

s naramky a pouze 7 respondentti bylo nerozhodnuto.

OBRAZEK 19: Myslite si, Ze uloZeni trestu domiciho vézeni bude wu&inn&jsi

s naramky nebo bude lepsi jako doposud fyzicka kontrola PMS?

VYSLEDEK OTAZKY C. 19

HSNARAMKY ® KONTROLAPMS = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Touto otazkou jsem chtéla zjistit, zda si obCané mysli, Ze bude U¢inné&jsi trest
doméciho vézeni s ndramky nebo bude lepSi kontrola PMS. Vyzkum ukazal, ze
117 respondentd si mysli, ze trest domaciho vézeni bude G¢inngjsi s ndramky, pouze
10 respondenti si mysli, Ze bude uUc¢innéjsi kontrola PMS a 23 respondentli neni

rozhodnuto.
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OBRAZEK 20: Myslite si, Z¢ bude v dostate¢né mife zajiSténa elektronicka
kontrola (naramky) pachatele v uréeném obydli, zejména p¥i vykonu zaméstnani

nebo povolani?

VYSLEDEK OTAZKY C. 20

HANO ENE = NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Cilem této otazky bylo zjistit, zda si laickd vetfejnost mysli, ze bude dostatecné
zajiSténa elektronicka kontrola pachatele. Témét polovina respondentt si mysli, ze bude
a pouze 22 respondentl si mysli, Ze nebude v dostate¢né mife zajiSténa elektronicka

kontrola a 57 respondentti neni rozhodnuto.

9.1 Otazka Cislo 4: SlySel(a) jSte 0 trestu domdciho vézeni, jako jednom z druhu

alternativnich trestu?

Otazkou c¢islo 4 jsem chtéla zjistit, zda laickd vefejnosti slySela o trestu domaciho
vézeni. Tuto otdzku povazuji za dulezitou z dGvodu, ze vypovidd o celém mém
dotaznikovém Setfeni. O trestu domdaciho vézeni slySelo celkem 142 respondentd.,
pouze 6 respondentil odpoveédé€lo, Ze neslySeli o trestu domaciho vézeni a 2 respondenti
nejsou rozhodnuti. Otazku jsem rozdélila podle pohlavi na Zeny a muze, dale podle
veékové kategorie na 18-25 let, 26-45 let, 46-60 let a na 60 let a vice. Otazka byla
rozdélena také podle nejvyssiho dosazeného vzdélani respondentii na zakladni vzdélani,
sttedoskolské vzdélani bez maturity, stiedoskolské vzdélani s maturitou, na vyssi

odborné vzdélani a na vysokoskolské vzdélani.

62



OBRAZEK 21: Otazka &. 4 podle pohlavi - Zeny

OTAZKA C. 4 PODLE POHLAVI - ZENY

HMANO EMNE  NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 77 Zen. Z toho 71 Zen slyselo o trestu domaciho

vézeni, 5 neslySelo a 1 Zena nevi.

OBRAZEK 22: Otizka &. 4 podle pohlavi - muZi

OTAZKA C. 4 PODLE POHLAVI - MUZI

EANO ENE NEVIM

Zdroj: viastni vyzkum
Na tuto otdzku odpovédélo celkem 73 muzi. Z toho 71 muzi slySelo o trestu

domaciho vézeni, pouze 1 muz neslySel a 1 muz neni rozhodnuty.
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OBRAZEK 23: OtazKa & 4 podle vékové kategorie 18-25 let

OTAZKA C.4 PODLE VEKOVE
KATEGORIE 18-25 LET

EANO mNE NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 17 respondenti ve véku 18-25 let, z toho

16 respondentti slySelo o trestu domaciho vézeni, pouze 1 respondent nevi.

OBRAZEK 24: Otazka &. 4 podle vékové kategorie 26-45 let

OTAZKA C. 4 PODLE VEKOVE
KATEGORIE
26-45 LET

3

BANO  NE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 64 respondenti ve véku 26-45 let, z toho
60 respondentti slySelo o trestu domaciho vézeni, 3 respondenti neslySeli a 1 respondent

nevi.
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OBRAZEK 25: Otizka ¢ 4 podle vékové kategorie 46-60 let

OTAZKA C. 4 PODLE VEKOVE
KATEGORIE 46-60 LET

EANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédelo celkem 39 respondenti ve véku 46-60 let a vsichni

z této v€kove kategorie slySeli o trestu domaciho vézeni.

OBRAZEK 26: Otazka ¢&. 4 podle vékové kategorie 60 let a vice

OTAZKA C. 4 PODLE VEKOVE
KATEGORIE 60 LET A VICE

mANO  NE mNEVIM

Zdroj: viastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 30 respondentt ve véku 60 let a vice, z toho 28
respondentl slySelo o trestu domaciho vézeni, 1 respondent neslySel a 1 respondent

nevi.
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OBRAZEK 27: Otazka ¢&. 4 podle zikladniho vzdélani

OTAZKAC. 4 PODLE Zi&KLADNl'HO
VZDELANI

EANO ENE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédéli celkem 4 respondenti se zakladnim vzdélanim. Z toho 3

respondenti slySeli o trestu domaciho vézeni a 1 respondent neslysel.

OBRAZEK 28: Otizka &. 4 podle stiedoskolského vzdélani bez maturity

OTAZKA’C‘. 4PODLE
STREDOSKOLSKEHO VZDELANI BEZ
MATURITY

EANO ENE =NEVIM

Zdroj: viastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 25 respondentil se stiedoSkolskym vzdélanim
bez maturity, z toho 21 respondentt slySelo o trestu domaciho vézeni a 4 respondenti

neslyseli.
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OBRAZEK 29: OtazKa & 4 podle stiedo$kolského vzdélani s maturitou

OTAZKA Q. 4PODLE
STREDOSKOLSKEHO VZDELANI S

MATURITOU

EANO ENE  NEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otazku odpovédélo celkem 71 respondenti se sttedoskolskym vzdélanim s
maturitou. Z toho 68 respondentii slySelo o trestu domaciho vézeni, 1 respondent

neslySel a 2 respondenti nevi.

OBRAZEK 30: Otazka ¢&. 4 podle vyssiho odborného vzdélani

OTAZKA C. 4 PODLE VY$§i!—lO
ODBORNEHO VZDELANI

BANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum
Na tuto otdzku odpovédélo celkem 7 respondentil s vy$§im odbornym vzdélanim.

Z toho vsech 7 respondentti slyselo o trestu domaciho vézeni.
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OBRAZEK 31: Otazka ¢&. 4 podle vysokodkolského vzdélani

OTAZKA C.,4 PODLE
VYSOKOSKOLSKEHO VZDELANI

BANO mNE mNEVIM

Zdroj: vlastni vyzkum

Na tuto otazku odpovédélo celkem 43 respondentli s vysokoskolskym vzdélanim.
Vsech 43 respondentil slyselo o trestu domaciho vézeni.
Zavér

Na otazku ¢islo 4 odpovédélo vice Zen nez muzi. O trestu domaciho vézeni slyselo
71 zen a 71 muzi. Vékova kategorie 26-45 let byla zastoupena v nejvétsi mife a taktéz
respondenti se stfedoskolskym vzdé€lanim s maturitou slySeli o trestu domaciho vézeni
nejvice. Podle mého minéni je tato vékova kategorie nejvice aktivni z hlediska vzdélani,

internetu a publikaci v dnesni spolecnosti.
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10  Vysledky rozhovori s pracovniky probacni a media¢ni sluzby

CR
= Otazka Cislo 1: Jaké jsou vyhody trestu domdciho vézeni?

Cilem této otazky bylo zjistit nazor pracovnikit PMS na vyhody trestu domaciho
vézeni.

Dotazovani respondenti se shodli, Ze hlavni vyhodou trestu domaciho vézeni je, ze
odsouzeny neni vytrzen ze svého socialniho prostiedi, udrzuje styk s rodinou a chodi do
zamestnani. Odsouzeny si vydélavd penize, ma tedy moznost splacet vysi ndhrady
Skody poskozenému. Mezi vyhody trestu domaciho vézeni paii také posilovani vile
a zodpovédnosti odsouzeného, protoze je odsouzeny zodpovédny za své jednani.
Odsouzeny ma moznost vést fadny zivot, aniz by Sel do vykonu trestu odnéti svobody.
Vyhodou je samoziejmé i ekonomicka stranka. Trest domaciho vézeni je levnéjsi nez
trest odnéti svobody. Pachatel plati pouze 50,- K¢ denné. Odsouzeny miZze vykonavat

své zaliby a navstévovat své krouzky.
» Otazka cislo 2: Jaké jsou nevyhody trestu domdciho vézeni?

Cilem této otazky bylo zjistit nazor pracovnikti PMS na nevyhody trestu domaciho
vézeni.

Dotazovani respondenti uvedli, ze nevyhodou trestu domaciho vézeni je dohled
pracovnika PMS. Socialni vazby, které zlstanou v rodiné odsouzeného, mohou byt
I negativni. Naptiklad s dal§imi spolupachateli. Pokud je v rodin€ napjata situace, mize
trest domaciho vézeni vést k tad€ konfliktd, naptiklad spolubydlici nenecha
odsouzeného nadéle vykonavat trest doméciho vézeni. Nevyhodou trestu doméciho
vézeni je, ze pachatel muze porusit vykon trestu.

Vykon trestu domdciho vézeni zédlezi na motivaci odsouzeného. Motivace
S postupem casu upadd a dochazi k poruSeni trestu domdaciho vézeni. Trest domaciho
vézeni je naro¢ny na psychiku, obzvlasté kdyZ odsouzeny ma vymeéru trestu vice jak ptl
roku. V pripadé vyméry trestu vice jak pul roku se zvySuje pravdépodobnost poruseni
a konflikti v rodin€é. Nevyhodou je také to, ze pachatel miize nadédle pachat trestnou
¢innost. Nevyhodou ze strany odsouzenych bude hned, co zacnou fungovat elektronické

naramky, Ze odsouzeny nemtize pit alkohol a uZivat drogy.
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= Otazka ¢islo 3: Odpovida ceska pravni uprava trestu domdciho vézeni,

zahraniéni upravé trestu domdciho vézeni?

Cilem této otazky bylo zjistit ndzor pracovnikii PMS na c¢eskou pravni upravu
trestu domaciho vézeni ve srovnani se zahrani¢ni pravni tpravou.

Vsichni dotazovani respondenti se shodli na tom, ze Ceskd pravni Uprava trestu
doméciho vézeni odpovidd v hlavnich rysech zahrani¢ni upravé. Oproti zvyklostem
ve vétSiné evropskych zemi jsou u nas tresty domaciho vézeni ukladany v daleko delsi
vyméte. Ve vétsSing evropskych zemi patii k povinnostem vSech odsouzenych drogové
a alkoholové abstinovat. Podle naSeho trestniho fadu smi byt nasim odsouzenym uloZen
zakaz konzumace alkoholu nebo OPL pouze, pokud jejich konzumace souvisela se

spachanou trestnou ¢innosti.

= Otazka Cislo 4: Odpovida fakticky prubéh vykonu trestu domdciho vézeni

soucasnym evropskym trenditm?

Touto otazkou byl zjistovan ndzor pracovniki PMS na fakticky prabéh vykonu
trestu domaciho vézeni oproti soucasnym evropskym trendim.

Pfi dotazovani se vSichni respondenti shodli na tom, Zze fakticky prib¢h vykonu
trestu doméciho vézeni neodpovida soucasnym evropskym trendiim, a to z divodu, Ze

doposud nefunguji elektronické naramky a kontrola PMS neni tolik intenzivni a G€inna.
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11  Diskuze

Cilem této bakaléaiské prace bylo zjistit, zda Ceskd pravni uprava odpovida
zahrani¢ni upravé a jestli fakticky prib¢h vykonu trestu doméciho vézeni odpovida
soucasnym evropskym trendiim, dale jaké jsou vyhody a nevyhody tohoto trestu a zjistit
jaké minéni ma vetejnost o trestu domaciho vézeni.

Prvni hypotéza: Pravni uprava trestu domdciho vézeni je dostatecna, fakticky
prabeéh vykonu nedosahuje soucasnym evropskym trendim. Vyzkumna otazka ohledné
této hypotézy byla zjistovana studiem literatury a tuto otazku jsem polozila
I v rozhovorech s proba¢nimi ufedniky. Na zakladé analyzy literarnich ceskych
a zahrani¢nich zdrojl a jejich komparaci jsem dospéla k tomu, ze Ceska pravni uprava
trestu domaciho vézeni odpovida zahrani¢ni Gpravé trestu domaciho vézeni a fakticky
pribéh vykonu trestu domaciho vézeni zatim nedosahuje soucasnym evropskym
trendim. VSichni dotazovani respondenti se v fizenych rozhovorech shodli na
nasledujicim: Ceska pravni uprava trestu doméciho vézeni v hlavnich rysech odpovida
zahraniéni upravé a fakticky pribéh vykonu tohoto trestu neodpovidd soucasnym
evropskym trendiim z diivodu prozatimnich neaktivnich elektronickych naramka. Podle
mého nézoru se situace zméni uvedenim elektronickych naramkti do praxe a my se tak
pfiblizime po 8 letech zdrzeni, evropské norm¢. Hypotéza ¢. H1, tedy, Ze pravni
uprava trestu domaciho vézeni je dostatecna a fakticky pribéh vykonu nedosahuje
soucasny evropskym trendim, byla potvrzena.

Druha hypotéza: U trestu domaciho vézeni oproti trestu odnéti svobody
nepodminénému pievazuje vice vyhod nez nevyhod. Naplnéni této hypotézy vyplynulo
Z analyzy literatury a zfizenych rozhovort, kde jsem se pracovnikii Probacni
a mediacni sluzby ptala na vyhody a nevyhody trestu domaciho vézeni.

Vyhodou trestu domaciho vézeni je umoznéni zachovat si pozitivni rodinné vazby.
Pachatel musi byt doma pouze od 20.00 hod. do 5.00 hod. v pracovnich dnech. Jinak
muze byt v zaméstndni, ¢i navstévovat rekvalifika¢ni kurzy. Pouze o vikendu musi byt
pachatel doma cely den. Vyhodou je i to, Ze pfi ukladani trestu domaciho vézeni, kdy
ma odsouzeny byt ve svém obydli, se soud ohlizi také na rodinné situace. Naptiklad na
zajiStovani péce o nezletilé deti, na zdravotni stav, na pravidelné ndvstévy u lékare.
Dalsi vyhodou je, Ze pachatel miZe navstévovat pravidelné bohosluzby ve dnech

pracovniho klidu a volna. Miize si pachatel dokoncit vzdélani, odCinit dusledky
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trestného ¢inu a nahradit Skodu. Dalsi vyhodou je ze, odsouzenému nelze zvysit pocet
hodin v tydnu, po které se ma odsouzeny zdrzovat ve svém obydli a nelze ani ménit
rozsah pfiméfenych omezeni a ptiméfrenych povinnosti. Nevyhodou podle mého minéni
je, povinnost pachatele byt o statnich svatcich a vikendech doma. Nevyhodou je i to, ze
pachatel mtize nadéle pachat trestnou ¢innost a mtze trest porusit. V pfipadé ulozeni
tohoto trestu vice jak pul roku, se mize zvySovat pravdépodobnost poruseni tohoto
trestu, také upadd motivace odsouzeného a mohou nastat konflikty v rodiné
odsouzeného. Toto miizeme oznacit jako nevyhodu trestu domaciho vézeni. Myslim si,
ze nevyhodou trestu domaciho vézeni je namatkova kontrola probac¢niho trednika, to
muze nékterym pachatelim vadit, protoZze namatkova kontrola muze probihat i v noci,
ato se ne vSem pachatelim muze libit. Ale na druhou stranu si myslim, ze je to
rozhodné lep$i nez trest odnéti svobody. Myslim si, ze hned co za¢nou fungovat
elektronické ndramky, tak to pfinese jist¢ vyhody trestu doméciho vézeni. Protoze
namatkové kontroly nejsou tolik intenzivni a uc¢inné, coz nyni miZeme oznalit za
nevyhodu tohoto trestu.

Vyhodou jsou ekonomické diivody ukladani trestu domaciho vézeni oproti trestu
odnéti svobody. Mezi tyto divody patii ndklady spojené s ubytovanim a s tim spojené
naklady na stravu, teplo, oSaceni a personal, které odpadnou na vykon trestu odnéti
svobody. Dale mezi divody ukladani trestu domaciho vézeni patii penitenciarni
davody. Jestlize je pachateli uloZen trest domaciho vézeni, tak oproti trestu odnéti
svobody odpadnou vedlejsi nezadouci G¢inky uvéznéni, napiiklad ztrata zaméstnani,
rozpad rodiny, ztrata pratel, zajmt a dalsi. Dal§imi davody, pro¢ ukladat trest domaciho
vézeni jsou kompenzaéni diivody. Pachateli je umoznéno uhradit vysi Skody, protoze
ma moznost chodit do zaméstnani, kdezto ve vézeni se nezarucuje uhrazeni Skody
pachatelem. Poslednim divodem ukladani trestu domaciho vézeni oproti trestu odnéti
svobody jsou duvody trestnépolitické. Mezi tyto divody patii obecnd tendence
¢astecného €1 tplného odstranéni trestniho postihu a nahrazovani trestu odnéti svobody
jinymi opatfenimi a sankcemi. (Svatos§, 2012)

Dotazovani respondenti v fizenych rozhovorech se shodli, Ze hlavni vyhodou trestu
domaéciho vézeni je, ze odsouzeny neni vytrzen ze svého socialniho prostfedi, udrzuje
styk s rodinou a chodi do zaméstnani. Odsouzeny si vydélava penize, ma tedy moznost
splacet vysi ndhrady Skody posSkozenému. Odsouzeny ma moznost vést fadny Zzivot,

aniz by Sel do vykonu trestu odnéti svobody. Vyhodou je samoziejmé i ekonomické
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stranka. Trest domaciho vézeni je levnéjSi nez trest odnéti svobody. Dotazovani
respondenti jako nevyhody trestu domaciho vézeni uvedli dohled pracovnika PMS,
poruseni vykonu trestu, upadajici motivace a konflikty v rodiné v piipadé delsi vymeéry
vice jak ptl roku a dale naro¢nost trestu na psychiku pachatele.

Z uvedenych vyhod a nevyhod zjisténych analyzou literatury a fizenych rozhovort
tedy vyplyva, ze ptevazuji vyhody u trestu doméciho vézeni nad trestem odnéti svobody
nez nevyhody, coz potvrdily i vysledky rozhovori. Hypotéza ¢. H2, tedy, Ze u trestu
domaciho vézeni oproti trestu odnéti svobody nepodminénému prevaZzuje vice
vyhod neZ nevyhod, byla potvrzena.

Tteti hypotéza: Pravni védomi laické vetejnosti o trestu domaciho vézeni je nizké.
O trestu domaciho vézeni slySeli bez par respondent vSichni dotazovani.

Vyzkum v této specifické oblasti provétil a zmapoval informovanost a ndzory
vefejnosti na trest domaci vézeni. Vyzkumné otdzky byly rozdéleny respondentim
v okrese Ceské Budgjovice. Respondenti byli identifikaénimi otdzkami zafazeni dle
pohlavi, vé€kové kategorie, dosazené¢ho vzdélani, ale tyto podkategorie slouZzily jako
doplnék pro rozsifeni vyzkumné casti.

Z vysledkli mizeme fici, ze o trestu domaciho vézeni slySela vice jak polovina
respondenttl z televize. Tato odpovéd mé velmi piekvapila. Myslela jsem si, ze v dnesni
dob¢ bude nejéastéjsi odpoved’ internet, coz by i odpovidalo vékové kategorii 26-45 let,
kterd byla nejvice zastoupena v dotaznikovém Setfeni. Ale tato otdzka potvrdila
pfedchozi vyzkum o trestu domaciho vézeni, kde vetejnost slySela o tomto trestu
nejvice z televize (VyplInto.cz, © 2008). Laicka vefejnost z vice jak poloviny hodnoti
ukladani trestu domaciho vézeni spiSe kladné. Myslim si, Ze ti, co odpovédéeli zaporné,
nemaji dostatecné informace o trestu domaciho vézeni. S touto otdzkou souvisi i pravni
otazky o trestu doméciho vézeni, které jsou v dotazniku pokladdny respondentiim.
Témer polovina respondentti ze vSech dotazovanych si mysli, ze lze ulozit trest
domaéciho vézeni od 18 let, 61 respondentli si mysli, Ze tento trest lze ulozit od 15 let.
Vice jak polovina respondentti si mysli, ze trest domaciho vézeni 1ze uloZit maximalné
na jeden rok. Jen 1/3 dotazovanych respondentl si mysli, Ze maximaln¢ na dva roky lze
ulozit trest domaciho vézeni. Na otazku, zda jde ulozit trest domaciho vézeni soub&zné
S jinym trestem, odpovédelo 69 respondentl, ze nelze. Z vysledkit mizeme vidét, Ze
otazky ohledné véku, od kterého lze tento trest ulozit, maximalni vyméry a uloZeni

trestu domaciho vézeni vedle jiného trestu vypovidaji o tom, Ze laicka vetfejnost neni
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dostatecné¢ informovéna. To potvrzuje 1 predchozi vyzkum, kde vefejnost ze
% dotazovanych odpovédéla, ze nezna zakonnou upravu (Vyplnto.cz, © 2008).
Hypotéza ¢. H3, tedy, Ze pravni védomi laické verejnosti je nizké, byla potvrzena.
Myslim si, ze vysledek odpovidda tomu, Ze se ve spolecnosti celkové malo mluvi
0 alternativnich trestech, mezi které patii trest doméciho vézeni a laick4 vetfejnost nema
zajem se zajimat vice o tento trest. Vysledky také mohlo ovlivnit i mélo respondenti
z vékové kategorie 18-25 let, ktefi jsou aktivnimi studenty a mohli by o tomto trestu
slySet pii studiu.

Vzhledem k aktudlnosti tématu a feSené problematiky si myslim, ze by ob¢ané méli
byt informovéani vice a hloub¢ji, napfiklad pomoci medii nebo vétsi aktivity
Ministerstva spravedinosti, dale riznymi informaénimi kampanémi a prezentacemi pro
Skoly a vetejnost.

Muyj nézor na trest domaciho vézeni je pozitivni. Méla jsem moznost pomoci praxe
V Proba¢ni a media¢ni sluzbé v Ceskych Bud&jovicich nahlédnout do systému této
instituce. Informovanost obcani, kterou jsem pomoci toho vyzkumu mohla zhodnotit,
neni Uplné dostate¢na. Obcané neumi nékteré otdzky posoudit, protoZze nemaji dostatek

informaci.
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12 Zavér

Cilem zvolené bakalaiské prace bylo provéfit stanovené vyzkumné hypotézy. Prvni
hypotéza méla provéfit Ceskou pravni upravu trestu domaciho vézeni ve vztahu
k zahrani¢ni Gipravé a dale zjistit, zda fakticky prubéh vykonu trestu domaciho vézeni
odpovidad soucasnym evropskym trendiim. Druha hypotéza méla za ukol zjistit vyhody
anevyhody trestu domaciho vézeni. Tteti hypotéza meéla provéfit nazory laické
vefejnosti na trest domaciho vézeni.

Bakalafska prace je rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢asti je
nejprve vymezen pojem alternativnich trestd, jejich druhy, divody jejich ukladani
a historie alternativnich trestl. Kratka kapitola je v€novana alternativnim trestim
u mladistvych, a dale je vysvétlen princip tzv. restorativni justice, ze kterého vychdzi
noveé zavedené alternativni tresty. Dalsi ¢ast popisuje domaci vézeni, jeho historii
a zavedeni trestu domaciho vézeni do naSeho pravniho fadu. Déle je popisovan obsah
trestu domdaciho vézeni, jaké jsou jeho podminky, z jakého divodu lze pfeménit trest
domaciho vézeni na trest odnéti svobody a pfemény jinych alternativnich trestl na trest
domaciho vézeni. Dale je specifikovan vykon a kontrola trestu doméciho vézeni, kterou
provadi PMS prostiednictvim namatkovych kontrol, provadénych proba¢nim urednikem
nebo prostifednictvim elektronického monitoringu. Dalsi ¢ast popisuje domdaci vézeni
ve vztahu k mladistvym. Posledni kapitola je vénovana pravni Gpravé trestu domaciho
veézeni v zahrani€i, konkrétné se zaméiuje jak na nckteré staty Evropy, tak CasteCné na
USA a Kanadu.

V praktické ¢asti byl pouzit kvantitativni vyzkum, kterym se za pomoci dotazovaci
metody provadélo dotaznikové Setfeni v okrese Ceské Budgjovice a fizené
standardizované rozhovory s pracovniky Probaéni a mediaéni sluzby v Ceskych
Budgjovicich, Ceském Krumlové, Pelhiimové a Jindfichové Hradci. V diskuzi jsou
podrobné okomentovany vysledky vyzkumu. Vyzkum potvrdil ve sledovaném obdobi
vSechny tfi vyzkumné hypotézy, a zaroven byly naplnény zadané cile. Pfinos této prace
vnimam jako moZny zdroj informaci, které poslouZi ke zvySeni informovanosti obcanti
V problematice trestu domdaciho vézeni. Dale muze prace slouzit jako pomocny studijni
material pro studenty vysokych sSkol, napfiklad pfi studiu socialné-pravni oblasti,
piipadné by také prace mohla byt i informac¢nim zdrojem pro Proba¢ni a mediacni

sluzbu Ceské republiky. Dal§i vyzkum této prace by se mohl soustfedit na efektivnost
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fungovani elektronickych naramkl u odsouzenych, které se maji zacit v nejblizsi dobé
pouzivat.

Tato prace mi umoznila seznamit se s ukoly a Cinnosti Proba¢ni a mediacni sluzby
v Ceské republice. Diky vstficnému piistupu pracovnikl jsem méla moZnost rozsifit
a obohatit své teoretické znalosti o trestu domaciho vézeni, coz bylo tématem mé

bakalaiské prace.
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15  Seznam priloh
Piiloha €. 1

Vazeni respondenti,

jmenuji se Lucie Hanzalikova a jsem studentkou Zdravotné socialni fakulty Jihoceské
univerzity, oboru socidlni prace ve veifejné spravé. Obracim se na Vas s prosbou o
vyplnéni mého dotazniku, jehoz cilem je zjistit jaké minéni ma vefejnost na trest
domaéciho vézeni. Odpovédi budou slouzit jako podklad pro zpracovani mé bakalaiské
prace. Dotaznik je anonymni a vysledky budou pouzity pro ucely mé prace. Piedem
dekuji za Vas Cas a Vasi ochotu pti vyplnéni dotazniku.

1. Pohlavi
a) muz b) Zzena

2. Ve¢kova kategorie
a) 18-25 b) 26 —45 )46 -60 f) 60 a vice

3. Nejvyssi dosazené vzdélani
a) zakladni  b) stfedoskolské bez maturity c) stfedoskolské s maturitou
d) vyssi odborné  e) vysokoskolské

4. SlySel (a) jste o trestu domaciho vézeni, jako jednom z druhu alternativnich
trestd?
a) ano b) ne c)nevim

5. Pokud jste slysel (a) o trestu doméciho vézeni, z jakého zdroje?
a) zinternetu
b) z literatury
c) ztelevize
d) znovin
e) zjiného zdroje. Napiste z jakého

6. Souhlasite s ndzorem, Ze trest doméaciho vézeni je U¢inny a dokaze piispét
k napraveé odsouzeného?
a) ano b) ne ¢) nevim

7. Jak hodnotite vyznam ukladani trestu doméciho vézeni? 1=kladné, 2=spiSe
kladné, 3=nemam na to ndzor, 4=je mi to jedno, 5= zaporné

1 2 3 4 5
8. Souhlasite s nazorem, ze by soudy meély ukladat trest domaciho vézeni ve vétsi
mife nez doposud?

a) ano b) ne C) nevim

9. Od jakého veku si myslite, Ze mtze byt ulozen trest domaciho vézeni?
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a) 15 let b) 16 let )18 let

10. Jaka si myslite, ze je maximalni délka ulozeni trestu domaciho vézeni?
a) max.na jeden rok b) max.na dva roky c) max.na tfi roky

11. Za jaky delikt si myslite, ze mtize byt pachateli ulozen trest doméciho vézeni?
a) spachani pfestupku  b) spachani piecinu c¢)spachani zloc¢inu

12. Myslite si, ze 1ze ulozit trest domaciho vézeni soubézné s jinym trestem?

a) ano b) ne ¢) nevim

13. Kdo si myslite, Ze rozhoduje o ulozeni trestu domaciho vézeni?
a) pracovnik Proba¢ni a mediaéni sluzby b) statni zastupce  c) soudce

14. Souhlasite s ndzorem, ze trest domaciho vézeni byl zaveden z divodu, Ze je

nedostate¢na kapacita napravnych zatizeni?
a) ano b) ne ¢) nevim

15. Myslite si, ze ma ulozeni trestu domaciho vézeni namisto trestu odnéti svobody

pozitivnéjsi vliv na napravu pachatele trestné¢ho ¢inu?
a) ano b) ne ¢) nevim

16. Povazujete trest domaciho vézeni jako dostateény trest k napravé pachatele

trestného ¢inu ve srovnani s uloZenim trestu odnéti svobody?
a) ano b) ne ¢) nevim

17. Souhlasite s ndzorem, ze je za soucasné¢ho stavu dostatecné zajisténa kontrola
vykonu uloZeného trestu doméciho vézeni? (je provadéna fyzicky pracovniky

Probac¢ni a mediacni sluzby)
a) ano b) ne ) nevim

18. SlySel(a) jste o tom, Ze bude domdci vézeni s ndramky?
a) ano b) ne ¢)nevim

19. Myslite si, ze ulozeni trestu domaciho vézeni bude ucinnéjsi s ndramky nebo
bude lepSi jako doposud fyzicka kontrola ufednika z Proba¢ni a mediacni

sluzby?
a) s naramky b) kontrola z PMS c¢) nevim

20. Myslite si, ze bude v dostate¢né mife zajisténa elektronicka kontrola (naramky)

pachatele v ur¢eném obydli, zejména pii vykonu zaméstnani nebo povolani?
a) ano b) ne ¢) nevim
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Priloha ¢é. 2

1) Jaké jsou vyhody trestu domaciho vézeni?

2) Jaké jsou nevyhody trestu domaciho vézeni?

3) Odpovida ¢eska pravni uprava trestu domaciho vézeni, zahrani¢ni Gprave trestu
domaéciho vézeni?

4) Odpovida fakticky pribéh vykonu trestu domaciho vézeni soucasnym
evropskym trendim?
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16  Seznam zkratek

CR - Ceska republika

PMS — Probacni a mediac¢ni sluzba
TR — trestni fad

TZ — trestni zékonik
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