JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Ivana Kuntova

Studijni obor: Rehabilitaéni — psychosocialni péce o postizené déti, dospélé
a seniory

Vedouci bakaldrské prace: PhDr. Lenka Motlova

Ustav: Ustav socialnich a specialnépedagogickych véd

Nazev bakaldrské prace: Socialni opora ve stari

. Mimofadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UZiteéné a prospésné

. Standardni Groven

. Neobvyklé

Volba tématu:

I L0 I NS e

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradicni
. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

s W o —

Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny
. Slab4, zastaralé prameny
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory

3. Vlastni nazor argumentacné podporfeny
4.

Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce




Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
c¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni ptipominky k bakalaiské praci:
1. nemim
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka zadavala bakalafskou praci v AR 2013/2014. Konzultace vyuzivala sporadicky a
nakonec ziskala zdpodet za konzultace k bakalafské praci dne 7. 9. 2016. V AR 2016/2017
tedy studentka na bakalaiské praci jiz pracovala samostatné a z mé strany se uskutec¢nila jedna
Skype konzultace dne 30. 6. 2017.

Teoreticka ¢ast se sklddd z péti kapitol a autorka odkazuje na pouZitou literaturu. Zastavam
nazor, Ze zejména teoretickd ¢ast méla byt vice propracovéna do hloubky a jednotlivé kapitoly
mély byt vSechny logicky ¢lenény na podkapitoly. Stejné tak Abstrakt a Uvod mély byt
zpracovany s vetSi peclivosti. V textu na nékolika mistech bylo uZite¢né zvolit i jinou
literaturu, nez pouze jeden zdroj (napt. s. 14-15 kapitola Socidlni opora). Co to znamend, ze
~Informanti jsou celkem spokojeni s napliiovanim socialnich potieb za pomoci socialni
opory....7* (tento text je uveden v Abstraktu).

Domnivam se, ze DVO mohly byt vice propracovany. Na s. 30-32 nachazim popis zvolenych
metod a technik sbéru dat, ke kterym nemdm zésadnich pfipominek. Kapitola Vysledky
(s. 33-48) je rozsahld a vysledky jsou zobrazeny prostrednictvi tabulek a grafii (s. 40, s. 42, s.
44-45, s. 47). Vzhledem ktomu, Ze autorka pouzila kvalitativni vyzkumnou strategii,
postradam zde doslovné odpovédi informantii/informantek. Tedy bylo Zadouci zpracovat
vysledky kvalitativné s ohledem na zjisténi jednotlivych témat a vztahd, a to nejen vztahu
socidlnich potfeb a socidlni opory ve stafi. Kapitola Diskuse je celkem prehledné Zpracovana,
autorka uvadi sviij nazor a diskutuje s odbornou literaturou. V textu bakalaiské prace bohuzel
nachézim stylistick¢ a gramatické nedostatky.



Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ
1. ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobfe
4. nevyhovéla

Otazka k uistni obhajobé prace:
1. Jakou analyzu a intepretaci
2. V em spoéiva piinos Vasi bakalaiské prace?

dat jste pouzila pfi zpracovani ziskanych vysledku?

Datum: 24. 8. 2017

praci, a proto ji doporuéuji k astni obhajobé:






