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Autorka se v bakalatské praci ,,Je svobodna vile pouhou iluzi? zabyva tématem existence
svobodné vile. Prace je ¢lenéna na Sest ¢asti. Po ¢asti ivodni, v niz kol. Kohoutova pojednava o
hlavnim cili préice a literatute, z niz bude vychazet, se v druhé sekci vénuje charakterizaci ,,isma®,
které souviseji S tématem svobodné viile. Jedna se o libertarianismus, kompatibilismus,
inkompatibilismus, determinismus a (tvrdy) indeterminismus. V tteti kapitole ptedklada ,,rychly
ptehled” fady autord hajicich svobodnou vuli, ktefi pokryvaji de facto celé d&jiny filosofie.
Strucné je predstaveno minéni Aristotela, ktery jako zakladni podminku moralni odpovédnosti
akcentuje dobrovolnost a poznani okolnosti volby. Je zminén Platén, podle kterého svobodny
¢lovek je ten, ktery smétuje k ideji Dobra. Uveden je stoik Chrysippos, ktery svobodné
rozhodovani spojuje s jednanim podle rozumu. Stranou nezistava Augustin a jeho pojeti viile

Vv kontextu existence zla ve svété. Odkazuje se na intelektualistické pojeti svobodné viile
Akvinského, a také na voluntaristickou koncepci Dunse Scota. V piehledu nechybi koncepce
novovekych racionalistll Descarta a Leibnize. Kantovo pojeti svobodné viile je uvedeno

v souvislosti s kategorickym imperativem. Zminén je také Kierkegaard. Piedstaveno je pojeti
odpovédnosti H. Arendtové v jejim textu o banalité zla u Adolfa Eichmanna. V ¢tvrté kapitole se
bakalariantka podrobnéji vénuje svobodné vuli jako zdkladni podmince moralni odpovédnosti.

V této kapitole autorka, mj., zminuje koncepci odpovédnosti a svobodné viile Roberta
Spaemanna; rozliSeni negativni a pozitivni svobody Isaiah Berlina; pojeti odpovédnosti za
budouci generace Hanse Jonase. V paté ¢asti se bakalariantka dostava k hlavnimu bodu své prace,
autorka vyzdvihuje vyznam svobodné viile pro moralni odpovédnost.

Na praci ocefiujeme existencialni zaujeti, s nimz autorka pfistupuje k obhajobé¢ teze o
existenci svobodné ville. Takto angazované€ napsana prace je koncipovana jasn€, a ma jasny cil.
Hlavnim argument je jednoduchy: Bez svobodné viile neni mozné zadna etika, zadna vina, Zadna
chvala, zadny trest, zadné povzbuzeni, zadna moralni odpovédnost. Bohuzel v kontextu dlouhého
déjinného piehledu je argumentaci ve prospéch svobodna viile vénovano velice malo prostoru,
totiz necelé dve stranky.

K praci mame také nékolik dil¢ich namitek:

1) Na str. 6 autorka fika, ze ,,Kapitola Svoboda viile v tvodu ptedstavi historicky pohled na
tento pojem a argumenty a mySlenky od antiky po soucasnost. Navazuje podkapitola, kde
se dotknu problematiky svobodné viile v kontextu s védomim.“ K jaké ¢asti/sekci prace
autorka odkazuje? Bohuzel se nam nepodatilo identifikovat passus, v némz by se autorka
vénovala tématu vztahu svobodné vile a védomi.

2) Své pojeti svobodné viile bakalariantka kontrastuje de facto jen s védeckym ¢i tvrdym
determinismem, ktery byl zformulovan v ran¢ novovekeé filosofii a véde na zaklade
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myslenky pfirodnich zakont. Pomineme-li zminku o ,,teologickém determinismu‘

Vv podobé Boziho ptedvédéni, v praci neni zminén jiny typ determinismu, ktery pochazi
anebo muize pochazet ze strany rozumu, totiz ze zavéru praktického rozumu. Je otazka,
zda vile nemlze byt determinovana také zavéry praktického rozumu. S tim souvisi, Ze
neni jasné, jaké pojeti svobodné ville autorka vlastné haji. Neni-li myslenka svobodné
vile iluzi, jedna se o svobodnou vili v kompatibilistickém pojeti, tj. v pojeti, podle né¢hoz
svobodna vile a volba jsou slucitelné s determinaci praktického rozumu, anebo spise v
pojeti libertarianském, podle néhoz nase vile je podstatné indiferentni ve smyslu, Ze ji
nelze pojimat jako determinovatelnou rozumovym soudem o nejvétsim dobru?
Nepiekvapi, ze v onom ,,seznamu* minéni riznych autort jsou uvedeni autofi, kteti se ve
svém pojeti svobodné vile vyrazné 1isi. Za zminku staci uvést teorie Scota, Descarta,
Leibnize, Augustina a Aristotela. Mohla by autorka fict, v ¢em zakladnim se lii napf.
koncepce svobodné viile u Scota a Leibnize? Spatiuje autorka né&jaky rozdil mezi
dobrovolnosti a svobodou jako indiferenci v libertarianském smyslu? Pokud ano, v ¢em?
Jakou ,,nutnost tato dvé pojeti svobodné viile odmitaji?

3) Na str. 14 autorka tika: ,,Podstatou ¢lovéka je pro Descarta svobodna vile, protoze ho tim
odlisuje od jinych stvofeni.” To se nezda byt spravné. Podle Descarta, jak znamo, to, co
odlisuje od jinych tvori je ,,cogitare” neboli védomi.

4) Ve svém prvnim argumentu proti determinismu (str. 25) autorka fika, Ze determinismus
nas zbavuje odpovédnosti, aby pak na obhajobu determinismu fekla: ,,Ovsem zde
ptichazeji obhdjci tohoto sméru s tim, Ze nejde o vili, ale o predvidatelné udalosti. Jeho
konani a nasledny trest za jeho provinéni je jakysi prostiedek. Jak ale determinista obhaji
své argumenty pro tuto teorii?* (str. 24) Tato odpovéd’ nam neni zcela jasna. Co
determinista ma na mysli, kdyz tika, ze trest je prostiedek? Pro co ma byt prostredkem? O
jaké predvidatelnosti autorka mluvi?

5) Bakalariantka tvrdi, ze obecné plati, ze mé presvédceni zavisi na svobodné viili. Je tomu
skute¢né tak? To, ze ted’ sedim u pocitace a piSu posudek na bakalaiskou praci pani
kolegyné Kohoutové, je mé piesvédceni, které vSak na mé svobodné vuli nezavisi. Nad
formaci nasich ptesvédceni, zda se, nemame takovou kontrolu, jakou méame nad nasimi
¢iny.

V praci postradame také zminku o dal$i rozméru problematiky svobodné viile, jimZ je problémem
indeterminismu v souvislosti s faktorem nahody, o némz hovofii kvantova fyzika.

Vzhledem k nedostate¢né reflexi souvisejici s rozliSeni libertarianského a kompatibilistického
pojeti svobodné viile, a zkratkovitému prehledu nadzorti na svobodnou vili u celé fady autort,
navrhujeme praci hodnotit znamkou ,,velmi dobie -*.

V Ceskych Budgjovicich

doc. Daniel Heider, PhD.
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