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ABSTRAKT

Bakalatskéa prace ,,Funkce krasy ve vzdélavani predskolniho ditéte se zabyva roli
estetického vnimani svéta ve vychové predskolniho ditéte s akcentem na funkci krasy a
jejiho ptisobeni na dité. Teoreticka cast definuje pojmy, které s estetickou vychovou
souvisi. Zejména krasu, estetiku, uméni a ky¢. Zabyva se také déjinami estetického
mysleni, specifickymi zvlastnostmi vnimani piedskolniho ditéte a moznostmi estetické
vychovy v soucasném piedskolnim vzdélavani. Prakticka ¢ast seznamuje s projektem
,,Nas strom®, ktery je zaméfen na rozvoj vnimani a schopnosti tvofivého vyjadreni.
Cely projekt byl realizovan v ¢astech ,,Krasa podzimu®, , Krasa zimy* a ,, Krasa jara®“ a
nasledné zhodnocen. Cilem bylo zjistit, zda déti jsou schopny krasu posoudit. Vse

doplnit nazory ucitelek matefskych skol.

Kli¢ova slova: krasa, vnimani, estetickd vychova, ptfedSkolni vék



ABSTRACT

My bachelor’s thesis entitled “The function of beauty in pre-school education ” deals
with esthetic perception of the world in pre-school education with emphasis on the
function of beauty and how it acts on the child. The theoretical portion defines terms
relating to esthetic education, such as beauty, esthetics, art and kitch. The thesis also
deals with the history of esthetic thought, the specific ways in which pre-school
children perceive, and possibilities for teaching esthetics in contemporary pre-school
education. The practical section of the thesis describes the “Our Tree” project, which is
focused on the development of perception and creative expression skills. The project
consisted of the following sections: “Beauty of Autumn”, “Beauty of Winter”, and
“Beauty of Spring”. Upon completion, the project was evaluated. The objective was to
determine whether children are capable of judging beauty. The thesis concludes with
statements by pre-school teachers.

Key words: beauty, perception, esthetic education, pre-school age
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UVOD
Motto:

., Utrhl jsem kvétinu, zvadla mi. Chytil jsem motyla, zemrel. Pak jsem pochopil, ze krasy
je zapotrebi dotykat se srdcem “(J. Lennon)

V mé bakalaiské praci jsem se rozhodla zabyvat otdzkou ptlisobeni krasy na dité
predskolniho véku. Rada bych zjistila, co déti v predskolnim véku povazuji za krasné a
co si pod timto slovem piedstavuji. Zaroven bych chtéla zkoumat, jak miize ucitelka

tento pohled ovlivnit.

Ma prace ma upozornit na nezastupitelnou roli estetického vnimani ve vychové
ptedskolniho ditéte s diirazem na funkci krasy a jejiho plisobeni. Rada bych poukézala
na dulezitost zdmérné estetické vychovy, kterd ndm ve vychovné-vzdélavacim procesu

pomaha vést dité k hodnotam, na nichz by méla byt zalozena nase spole¢nost.

Déti jsou ptirozené vnimavé K estetickym hodnotam a ke krase, vyhledavaji ji. Postaci,
kdyz ucitelka reaguje na jejich aktualni potieby, rozviji jejich zajmy a vyuziva volnou
hru déti jako namét pro Fizené ¢innosti. Podporuje je v tréninku koncentrace, vnimani,

pozorovani.

Myslim si, Ze piinos estetické vychovy v matetské Skole neni dostatecné vyuzit. Chybi
pochopeni, ze esteticka vychova bude fungovat tehdy, kdyz bude prostupovat vSechny
ostatni vychovy a stane se tak jejich soucasti. Podnéty pro estetickou vychovu se
nachazi vSude kolem nés, jen je zapotiebi se zastavit a vnimat je, vybizet k tomu 1 déti,

ucit se od nich.

Jestlize dité dokaze vnimat krasu a citi se pfi tom dobfte, nebude ji chtit nicit, bude chtit,
aby se rozrustala. Bude se tim u néj pfirozené rozvijet potieba ochrany pfirody, pé¢knych

vztaht S ostatnimi, ucta k zivotu, potieba tvofivého vyjadieni, prostor ziska fantazie atd.



1. TEORETICKA VYCHODISKA

1.1 Esteticka vychova a jeji moZny prinos ditéti pfedSkolniho véku

Estetickd vychova se zabyva zamérnym utvafenim estetického vztahu ditéte ke
skuteCnosti. Skrze tuto vychovu si klademe za cil pfedevsim kultivovat osobnost

Cloveéka, vytvaret vztah ke kulturnim a uméleckym hodnotam, formovat vkus.

Snahou estetické vychovy je vypéstovat u ditéte schopnost a potiebu estetického
prozitku a dovednost tvofivého vyjadieni. Napomahat vSestrannému a harmonickému

rozvoji osobnosti ditéte. Rozvijet smyslové vnimani, mysleni, fe¢, fantazii.

Henckmann a Lotter (1995, s. 202) uvadi, ze ,, estetickda a uméleckd vychova je pojem,

do néjz patii vSechny vlivy krasna a umeéni na utvareni cloveka “.

Esteticky vztah si dit¢ utvaii na zéklad¢ estetického zazitku, ktery vznikd smyslovym

vnimanim, citovou odezvou a naslednym hodnocenim.

., Esteticka vychova musi rozvijet vilastni uméleckou tvorivost a aktivitu jedince a naucit
ho zdkladnim dovednostem v nékterych uméleckych oborech (recitace, sloh, kresleni,
zpév), estetizovat jeho osobnost a vést ho k estetickému chovani a k estetickému stylu
Zivota. Estetickd vychova musi téz oviliviiovat formovani individualniho vkusu. Zaroven
téz rozviji cinnost smyslovych organu, rozviji mysleni, rec, fantazii, péstuje estetické
zazitky a zduraziuje estetické momenty kterékoli pracovni cinnosti* Grecmanova,

(1997,5.117)

., Podle prostredku estetickovychovné prace miizeme rozlisit estetickou vychovu
umeéleckymi prostredky neboli vychovu uméleckou (do které patii vychova literdrni,
vytvarnd, hudebni, divadelni, filmova a tanecni) a estetickou vychovu mimouméleckymi
prostiedky (estetikou prostiedi, prirody, prdce, hry a télovychovnych cinnosti). Tyto
prostredky se mohou rizné prolinat, pusobit zaroven souhlasné, nebo protichiidné*

Grecmanova (in Java, 1997, s. 117).

Snahou estetické vychovy na preprimarnim stupni je zajistit détem prvni zkusenosti se

zdmeérnym vnimanim krasy a uméni. Kultivovat mezilidské vztahy, jiz v pocatcich
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socializa¢niho procesu. Poméhat détem utvaret si nazor na dobro a zlo, a tak pfispivat
k vytvareni mravnich postoji. Obohacovat déti i po strance citové. Cilené¢ zaclenovat
estetickou vychovu do dalSich ¢innosti nebo spiSe znovu objevovat ji v kazdodennich
¢innostech v matetské Skole. Zde se nabizi vyuziti metod, pro déti nejprirozenéjsich, hry

a uceni prozitkem.

1.2 Estetika

Esteticka vychova vychazi z estetiky, filosofické discipliny zabyvajici se krasnem. Ta
byla za samostatnou védni disciplinu uznana v roce 1750 i pfesto, Ze otazkou krasna se

zabyvali jiz filosofové starovékého Recka.

Henckmann a Lotter (1995, s. 37-38) ji definuji takto: ,, Estetika (z Fectiny — tykajici se
vnimani) je puvodné nauka o smyslovém ci citovém poznani. Zalozil ji 18. stol.
Baumgarten jako filozofickou disciplinu, ktera meéla zkoumat logiku ruznych druhi
smyslového pozndni a moznosti jeho zdokonalovani, vietné poznani krasnych,

vzneSenych ci obdivuhodnych jevii a jejich produkce ve volnych umeénich.
1.2.1 Estetické koncepce

Estetické koncepce se rozvijely soucasné na riznych mistech svéta. Mluzeme tak
pohlizet i na estetiku ¢inskou, kterd se zabyva krasou respektive dobrem. Indickou
estetiku, kterd oproti Cinské ptidava jest€ pravdu. V tabulce uvadim jeji pohled na

souvislost citovych vztaht s estetickou zkuSenosti.

Tab. |

,, Osm typii citovych stavii “ ,, Osm typii estetické zkuSenosti*
laska erotika

smich komika

smutek pateticnost

hnév hnév
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nadSeni hrdinstvi

strach hriza
odpor hnus
udiv obdiv

V taoistické koncepci ma svlij puvod estetika prazdna. V literatuie ,,ve smyslu, ktery

ptekracuje fec¢*, v hudbé ,,v tdnech mezi strunami®.

V dnes$nim svété ma jist¢ vyznam estetika ekologicka, ktera pohlizi na ptirodu jako na
zivotni prosttedi Cloveka. ,, Véci estetiky ekologické je kritika existujiciho niceni
prirody, stejné jako vytvdareni humdnniho, na ekologicka meéritka orientovaného
Zivotniho prostredi ¢loveka*. Oproti tomu Klasicka estetika piirody se diive vénovala
vymezeni krasy z hlediska vzdélaného, civilizovaného méstského clovéka, pro né&jz
ptiroda byla nécim vné&jsim (lezicim mimo méstské zdi). Estetika ekologicka a jeji
hodnoceni ptirody se zaklada na ¢loveku jako ptirodni bytosti. Toto aktualni hodnoceni
neni vyvolano utrpenim spolec¢nosti, nybrz utrpenim pfirody, jejiz nieni zpé&tné

postihuje ¢lovéka. Henckmann a Lotter (1995 s. 41-48)
1.2.2 Déjiny estetického mysSleni

D¢jiny estetiky jsou obsahlou estetickou kapitolou, jelikoZz jsou nedilnou soucésti
uméni. To provazi c¢lovéka jiz od dob prvnich jeskynnich maleb v Lascaux.

Soucésti vyvoje estetického mysleni je nazirani na pojem krésa, krasno.

V Antice vznikl idedl Kalokagathie, ktery se vyznacuje spojenim krasy a dobra. Jak
uvadi Henckmann a Lotter (1995, s. 23-25) ,, Anticka estetika sahd od prvnich uvah o
krase a umeni a o jejich spolecenskych funkcich u Homéra a predskoratovcii az po
rozvijeni prvnich teorii umeni a krdsy pod vlivem krestanského ndaboZenstvi. V antice a
ve stredovéku se vsak o krase a umeéni pojedndvalo jako o jesté znacné od sebe

izolovanych “.
,, Platon odvozoval rozmanitost kras ve sveté jevii z neménné duchovni ideje krdsy, na
niz se krasy sveta tesnéji ¢i vzdalenéji podileji. Umeéni se zakladda na ndpodobé
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(mimeésis). Protoze vsak napodobované prirodni jevy samy jsou pouze napodobou

vecnych ideji, nalézd se uméni vlastné o dva stupné nize nez ideje “.

Oproti tomu stfedoveéky Clovék spatioval idedl v krase ducha a krasu téla vnimal jako
pomijivou. ,, Stredovéka estetika zacina zatracovanim umeéni, které je napadano jeste
prudceji nez u Platona. Tomas Akvinsky odlisil krasno od dobra tim, Ze usili naléza pri
spatreni krasy klid povzneseny nad casnost. Spojil celistvost, harmonii a jasnost

dohromady jako tri podstatné znaky stredovekého pojmu krasy *.

Renesance se vyznacCuje navratem k Clovéku, pfirodé¢ a hmoté. ,,V novovéku vedlo
znovuobjeveni feckych klasikii ke ztraté cirkevni autority.” Vznikaly rizné narodni
kulturni tradice. ,, V techto tradicich se postupnée prizpiisobilo pét hlavnich uméleckych

¢

druhii (architektura, socharstvi, malifstvi, hudba a poezie) pojmu krdsna.*

., Baumgarten r. 1750 zaloZil estetiku jako logiku mimoraciondlniho syslového druhu
poznani. Teprve Kant uplatnil proti tomuto pojeti estetiky estetiku jako analyzu

vkusoveho soudu. “

., Za ustredni predmeét estetiky bylo prohldseno umeni a estetika byla pochopena jesté
pouze jako , filozofie umeéni*, z niz bylo vylouceno prirodni krdasno. Umeni jako
zprostredkovani mezi absolutnem a smyslovymi jevy bylo vyzdvizeno na uroven

srovnatelnou s filozofii a nabozenstvim*

,,Od druhé poloviny 19. stol. se estetické teorie cim dal vice podrizovaly méritkiim
empirickych véd. Sociologie a psychologie se staly uspésnou konkurenci a etnologie,

biologie i teologie rozsirily své pristupy ke zkoumani umeni a krasy. “
1.2.3 Esteti¢no

,, Esteticno oznacuje za prvé v Sirsim smyslu vSe smyslové vanimatelné, za druhé pak to,
co je vnimdnim, respektive zkuSenosti, spojenymi s potéSenim, a za tieti to, co je pri
vanimani nebo predstavé doprovazeno nezaujatou libosti*“ Henckmann a Lotter (1995, s.
36-37)

Jan Mukatovsky ve Studii z estetiky (1966, s. 64-65) definuje esteticno jako oblast

estetické funkce, normy a hodnoty.

Esteticka funkce je jeden z dulezitych Ciniteld lidského konani.

13



., Esteticka funkce znamena maximalni upoutani pozornosti na dany predmet. Vyznacna

vilastnost estetické funkce je libost.* Mukarovsky (1966, s. 21)

Estetickd norma je piedpisem estetické funkce, neni neproménnym pravidlem, ale

slozitym, stale se obnovujicim procesem.

Estetickd hodnota se uplatiuje zejména v uméni, kde je estetickh norma spise
porusovana. Prostfednictvim estetické hodnoty plisobi uméni pifimo na citovy a volni

pomér cloveka ke svétu

Mezi zakladni estetické hodnoty patii ,,vznesenost, pitvab, tragicno, komicno, osklivost,

nechutnost ‘. Henckmann a Lotter (1995, s. 58)

1.3 Krasno, krasa

Krasa, stejné jako laska, svoboda ¢i $tésti, je abstraktni pojem, ktery pro kazdého z nas
vyjadiuje néco jiného. Krasu nelze jednoznacné definovat. Krésa je tam, kde esteticka

funkce pievladne nad ostatnimi. Nema specifické hranice. Pfivadi nas v Gzas.

Henckmann a Lotter (1995, s. 108-109) uvadi: ,,Krdsa je jednim z klicovych pojmii
filozofie viibec. Uzivalo se ho nejprve v kontextu metafyziky, kosmologie a teologie a
teprve pozdeji v kontextu filozofie umeéni a estetiky. Antika oznacuje hovorové jako
krasné to, co je ocenovano pozitivné, co se libi, co piisobi pritazlive, co se jevi jako
roztomilé nebo co vzbuzuje obdiv. Krasnym se nazyva to, co je zivé, ale i uctyhodné

nebo uzitecne.

., S krasou se setkavame v barvach, obrazech, stejné jako v sochdach a hudbe, ve vazané
7eci basné nebo mytu. Osobnost clovéka vyjadiuje ve své zivé oduSevnélosti jednotu
krasna a ctnosti (kalokagathia), ktera dava zazarit vnitrni, duSevni tvdarnosti a vnéjsi,
telesné propiijcuje pitvab. “

BozZskou ideou krasy je ,,umélec tvorici ze sebe vnitrni obraz, kterym Bith obdaril

clovéka. “

Eco (2005 s. 41) interpretuje Platonovy nazory nasledovné: ,, Cilem je spatriti samo
krasno ciste, ryzi, neporusené primésky, nenaplnené lidskym masem, barvami a mnohou

«

Jjinou pozemskou malichernosti, nybrz uvidét samo ono bozské, jednotné krasno.

14



Pohledi na krasu je mnoho. Pro srovndni uvadim jesté nahlizeni jinych autort na krasu

napf.: skrze pfirodu, moralku, sebe sama.

Goethe (1982, s. 37) spatiuje krasu ptedevsim v piirod¢€. ,, Obklopuje a obepind nas, a
my z ni nemuZeme ani uniknout, ani hloubéji do ni vniknout. Neuprosné a bez vystrahy
nas strhava do kolobéhu svého tance a unasi, dokud neustaneme a nevypadneme ji

«

Z naruce.

., Krasny je takovy objekt, ktery svou formou uspokojuje smysly, predevsim zrak a sluch.
Krasu objektu vsak nevyjadruji jen prvky vmnimatelné smysly, v pripadeé lidského tela
hraji odpovidajici ulohu také vlastnosti duse a charakteru, jez jsou postizitelné spise

zrakem duchovnim nez télesnym. “ Eco (2005, s. 41)

Gadamer (2003, s. 17) ,,Podle naseho ndahledu k pojmu ,, krdasného* patii, zZe se nelze
ptat, proc se libi. Bez jakéhokoli ucelového vztahu, bez moznosti ocekdavani jakéhokoli
uzitku naplnuje se krasné jistym druhem sebeurceni a dychad radosti z predstavovani

sebe sama.

1.4 Druha ,,strana mince*

Pokud se na krasu nenahlizi z filozofického pohledu bozské jednoty, ale z pohledu

lidské duality nutné vznikaji protiklady.
1.4.1 Seredno, oklivost

,, Prvni antiteze vznika mezi krdasou a smyslovym vnimanim. Je-li totiz krasa vnimatelna
smysly, pak toto vnimani nemiize byt dokonalé, protoze ne vSechno z ni je vyjadreno ve

vaimatelnych formdch. Tak se rozevird nebezpecna trhlina mezi zdanim a krasou. *“ Eco

(2005, s. 55)

Henckmann a Lotter (1995, s. 140-141 ) dale uvadi ,, Osklivost, byla vzdy i casti
ument. “ Jiz Aristoteles si tento rozpor uvédomil ,,V realite vzbuzuje styk s osklivosti
odpor a hnus, v umeéni naopak vyvolava osklivost zvlastni fascinaci a miize byt dokonce

prijimdna ,,s potésenim “.
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»Neni nikterak dilem nahody, Ze umélec tim, co tvori, prekonavda napéti mezi
ocekavanim odchovanym tradici a novymi zvyklostmi, jejichz zavadeni spoluurcuje.

Gadamer (2003, s. 13).

Z toho, co bylo dosud napsano je ziejmé, Ze vnimani osklivosti je velice subjektivni.
Zuska (2003, s. 286) sice uvadi, ze ,, Osklivé je to, co pokladam za osklivé, jako je
krasné to, co pokladam za krasné. V téchto soudech neni ovsem nic logického; jejich
zalozZeni je pudové, ponévadz vyjadruji prvotni rozlisovani senzibility. Osklivé je to, co
mé odpuzuje, krdasné je to, co se mi libi. Mezi oSklivym a krasnym by se méla rozklddat

‘

cela oblast indiferentniho.

Ale ja si myslim, Ze na nekteré véci Ize nahlizet jako na trochu krasné i osklivé zaroven.

Jelikoz pocity mohou byt rizné intenzivni a mohou se v pritbéhu vnimani ménit.
1.4.2 Ky¢, libivost

V dnesnim svété se velmi Casto krasné zaménuje za libivé. Kouzlo libivych predméti je
pro déti velmi atraktivni a je odrazem doby. Libivy pfedmét vétSinou nema uméleckou
hodnotu. Takové pfedméty, které jsou zalozeny na vkusu primérnych konzumentd,
vylucuji extrémy tvorby, jelikoZ se snazi zalibit vS§em, maji velmi Casto na svédomi
vznik kyce. Timto slovem nazyvame predméty, které se tvari jako umeélecka dila. Avsak
Jimi nejsou, jelikoz tvtrci jejich pivod predstiraji. Pfedméty postradaji originalitu, o to
vice se podbizeji lacinou libivosti.

., Ky¢ je souhrnny pojem pro esteticky ménécenné produkty. Zakladem kyce je lez. Jeho
intenci neni pravda, ale iluze. V kyci se zobrazuje opak kazdodenniho Zivota, sveét lesku

a bohatstvi, v nemz potieba stesti, lasky, uspéchu, uznani, velkého zaZitku atd. nachazi

zdanlivé uspokojeni. “ Henckmann a Lotter. (1995, s. 117)
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1.5 Uméni

Otttv slovnik nau¢ny (sv. 26, s.170) uméni definuje jako ,,umysiné tvoreni nebo
konani, jehoz vysledek nad jiné vytvory a vykony vynika jistou hodnotou jiz pri pouhém

nazirani a vaimani, t.J. hodnotou aesthetickou".
Uméleckou tvorbou se miize napliiovat piirozend lidska potieba sdilet.

, Umeni je prostiedkem zobrazovani zdZitkii v esteticky uspordadaném tvaru.” Kulka

(2008, s. 17-18). Tedy prostiredkem, ktery vede k vzniku uméleckého dila.

vvvvvv

1. Sebevyjadieni — jako vyjadiovaci prostredek pocitti, vkusovych soudi
2. Zobrazeni — zachyceni mySlenky v smyslové vnimatelné podobé
3. Estetické uspotadani — tak, aby vyjadifované bylo esteticky piisobivé, krasné

Umeéni tvoii zaklad vytvarnych ¢innosti, jejichz cilem je rozvijet emoce, tvoiivé a
kritické mysleni. Aby dit¢ mohlo posoudit, zda je objekt krasny a prisoudit mu
estetickou hodnotu, musi mit vytvofeny piedstavy o krase. Zde pro pedagoga vznika

velky prostor, ktery sebou nese zodpovédnost.

Read (1967, s. 25) ,,Uméni patri mezi veci, které jako vzduch nebo hlina jsou vSude
kolem nas, ale malokdy se nad nimi pozastavime a zamyslime. Nebot uméni neni jen
néco, co nalezneme v muzeich a v galeriich nebo ve starych méstech jako je Florencie a

Rim. Umeéni, at je definujeme jakkoli, je ve viem, co délame k potése smysli. “
,,Baumgarten chdpe umeni jako smyslové poznani .“ Henckmann a Lotter (1995, 5.187)
1.5.1 Umélecké dilo

Zuska (2003, s. 50) uvadi ,,Umélecka dila jsou objekty s riznymi viastnostmi, z nichz
nas zajimaji predevsim vlastnosti smyslové, vizualni.

Henckmann a Lotter (1995, s. 28) vnimaji rozpor mezi pohledem analytické estetiky a
pohledem filozofie uméni. Jedni nahliZzeji na umélecké dilo jako na nedefinovatelné a

druzi jako na zdroj krasy.

Praveé proto, ze je zachycena v hmotné podobg, stava se uméleckym dilem. Podle Read
(1967, s. 27) je ,, forma uméleckého dila tvar, ktery prijalo (socha, obraz). Tvar mu dava

urcita osoba a tuto osobu nazyvame umeélcem. *
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Umeélecké dilo zahrnuje slozku vécnou, vyrazovou, modelovou, obrazovou, znakovou.

1 Vécna (materialni) slozka umeéleckého dila — predmét, ktery se stava artefaktem
2 Vyrazova slozka uméleckého dila — vyjadtuje subjektivni realitu umélce

3. Modelova slozka uméleckého dila — zobrazuje urcité pojeti svéta, svétonazor

4 Obrazova slozka uméleckého dila — ,,0draz, zachyceni objektivni skutecnosti

5 Znakovou slozkou uméleckého dila se blize zabyvam v kapitole 1.5.2. Znak je

zde prostfedkem sdélovani informaci. Kulka (2008, s. 28)
1.5.2 Sémiotika
Sémiotika je védou, kterd zkouma vlastnosti znakti v uméni.

,Od zacatku 20. Stoleti pribyva pokusi vymezit dilo umelecké spolupiisobenim vice
znakui, jez vSak nemuseji byt V jednom dile uméleckém pritomny v§echny zaroven. Prvni
znak, ktery je zaloZen v samém pojmu dila umeéleckého, je dilovy charakter, jimz se

predstavuje jako dilo vytvorené clovekem (artefakt).

., Druhym znakem je smyslové vnimatelny materidl, z kterého se dilo umélecké sklada,

respektive, v némz se vyjadruje.

., Tretim znakem je zobrazeni, které je dvojznacné. Ctvrtym znakem je autonomie, kterd
odlisuje dilo umélecké od vsech jeho ucelovych uziti. Paty znak, ktery je casto
povazovin za rozhodujici, tvori uméleckd forma. Sestym znakem je vyrazovy nebo
symbolovy charakter. Zadny z téchto znakii jednotlivé nestaci k definovani (pojmu) dilo

umélecke. ““ Henckmann a Lotter (1995, s. 28)

Piaget (2010, s. 61) uvadi, ze v ptedskolnim véku je ,, kresba formou sémiotické funkce,

¢

ktera ma ve vyvojové radeé misto mezi symbolickou hrou a obraznou predstavou. *
1.5.3 Vychova uménim

Kantlv ,, princip vychovného umeni, ktery by méli mit na ocich zvlasté ti, kdo vychovu
planuji, zni: Déti nemaji byt vychovavany jen Ksoucasnému, nybrz k budoucimu
lepsimu stavu lidského rodu. Somr (2009, s. 56). S ¢imz souvisi vychova ke skutecnym

hodnotam.

,, Cilem vychovy tedy muze byt roivijeni spolecenského védomi nebo vzdjemnostnich

3

vztahii jedincovych, zaroven s rozvijenim jeho jedinecnosti. *
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., Platonova these zni, ze umeni ma byt zdkladem vychovy.“ Déle uvadi tyto dveé
stanoviska: 1. Clovék ma byt vychovavan tak, aby se stal tim, ¢im je. 2. Clovék ma byt
vychovavan tak, aby se stal tim, ¢im neni. Prvni ndzor ptedpoklada, ze kazdy jedinec se

rodi s uréitymi vnitinimi moznostmi. Read (1967, s. 13)

Meéli bychom mit na mysli, Ze v matetské skole se utvaii zaklady postoji ke kultute a

umeni.

1.6 Vnimani

Vnimani, spoleéné s predstavami, fantazii, procesy paméti, feSenim problémtl,
mysSlenim, emocemi, volnim rozhodovdnim a usilim, patii do kategorie psychickych

procesii. Cap, Mares (2001, s. 25)

SVnimani je zvlastni pripad senzomotorickych cinnosti. Jeho specificky charakter
spocivd v tom, zZe patii k zobrazujicimu aspektu pozndvani skutecnosti. “ Piaget (2010, s.

33)

Vnimani konkrétné fadime do skupiny kognitivnich (poznavacich) procest. Jde o

procesy, které se ti€astni poznavani skutecnosti.

,, Vnimani je pozndvaci proces, ktery zachycuje to, co v pritomném okamZiku pusobi na
nase smyslové organy. Sam smyslovy organ viak k vnimani nestaci, je zapotrebi také
prislusné casti mozku a nervové drahy, ktera oboji spojuje.“ Cép, Mares (2001, s. 76-

77)
Vnimani délime na vnéj$i a vnitini.
Vnéjsi vnimani:

Zrakové vniméni, umoziluje poznavat predméty. Kontroluje a reguluje pohyb.

Prostfednictvim zraku ziskavame informace z okoli.

Sluchové vniméni, poskytuje informace o predmeétech a udalostech. Umoziiuje vnimani

a rozvoj feci a nasledného abstraktniho mysleni.

Vnimani ¢ichem a chuti slouzi pfedevsim k odliSovani potravy. M4 také velky vliv na

emoce.
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Hmatové vnimani nebo také vnimani kozni nam umoznuje vnimat dotek. Regulovat

pocit chladu, tepla, bolesti. Poznédvat vlastnosti materialti.
Vnitini vniméani:

Kinesteticky analyzator kontroluje pohyb a polohu ¢asti téla, rovnovahu (prostorové

vnimani).

Analyzator organovych pocitkti informuje o zméndch, funkci a stavu vnitinich organt

(hladu, nevolnosti, bolesti etc.).

1.6.1 Specifika vnimani pi‘edskolniho ditéte

Predskolni obdobi nazyva Piaget (2010) obdobim nazorného intuitivniho mysleni. Coz
Céap, Mares (2001, s. 226) chapou tak, ze ,, dité jiz slovem vyjadiuje pojmy, ty vSak jsou
elementarni, omezené na ty vlastnosti objektii, které Ize dobre vnimat. Dité je schopno

¢

usuzovani, vyvozovani zaveri, ale opét v zavislosti na vnimani, zvlasté zrakovém.

vvvvvv

Vnimanim ziskdava informace o okolnim svété a nejvice se rozviji tim, co dité subjektivné

a bezprostiredné upoutd, jeho vlastnimi prozZitky. “ Kuncova, Frankova (2002)

Zrakové vnimani

vvvvvv

zpracovani a uchovani informaci z okolniho sveta.

Zrakové vnimani délime na oblasti: ,, vaimani barev, vaimani figury a pozadi, zrakové

rozliSovani, vnimani casti a celku, ocni pohyby, zrakova pamet. “ Bednatova, Smardova

(2007, s. 14-15)

Sluchové vnimani

Jak uvadi Jasanova (1990, s. 12-13) Pro rozvoj sluchového vnimani je piedskolni vek
rozhodujici. ,, Velmi intenzivné se rozviji sluchovy analyzator a jeho diferenciacni
schopnost. Vytvari se spoluprace mezi sluchovou diferenciaci vysky a adekvatnim
tvorenim tonu v hlasovém ustroji.** Rozviji se vnimani a vytvafeni hudby, smysl pro

rytmus, tondlni citéni.
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Bednafova a Smardova do oblasti sluchového vnimani zahrnuji: naslouchani (lokalizace
zvuku, poznavani predméti podle zvuku, poznavani pisné podle melodie, naslouchéani
piib¢hu), rozliSovani slov — sluchova diferenciace (samohlasek, délky, meckceni),

sluchova pamét, analyza a syntéza (slabiky, rozeznavani hlasek), vnimani rytmu.

Vnimani ¢ichem a chuti

‘

Lvune ovliviuje nadladu cloveka a miuze se stat podnétem knejakému jednani*.

Zelinkova (1997, s. 88)

Skrze chut’ a Cich se dité jiz v raném veku setkava s libosti a nelibosti, kterou si mize

spojovat s krasou.

Hmatové vnimani

Dotyk ditéti zprostfedkovava informace o materidlovém sloZeni véci kolem nas (hladky,

mekky, hruby, teply). Zaroveii je prostftedkem komunikace.

Vnimani prostoru a prostorové piedstavy

Pfi utvareni prostorovych piedstav hraje nejdilezitéjsi roli rozvinuté senzomotorické
vniméni. Pfedstavy a vnimani prostoru zahrnuji tyto oblasti: ,,vymezeni prostoru tremi
osami (horno-dolni, predo-zadni, pravo-levou), odhad vzddilenosti, porovndvini
velikosti, vnimani casti a celki, jejich usporadani.” Déle se podili na koordinaci

pohybt. Bednarova, Smardova (2007, s. 25)
Vnimani asu
Dtlezitym znakem détského zpiisobu vnimani je prezentismus, vnimani ¢asu a prostoru

»tady a ted*. Nejlépe tento fakt mizeme postiehnout v détské hie.

Nasi snahou je, aby se dit¢ v matefské Skole naucilo orientovat v zakladnich stale se

opakujicich ¢asovych tsecich.

Témi hlavnimi jsou: rano-poledne-vecer, dopoledne-odpoledne, diive -pozdéji, pred tim
-potom, dny Vv tydnu, ro¢ni obdobi, vcera-dnes-zitra. Zda dité tuto problematiku
pochopilo, si nejsnaze ovétime na obrazcich, kde fadi udalosti (ptib&hy) chronologicky

tak, jak se staly.
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Uvazovani pred$kolniho ditéte

Vagnerova (2005, s 174-175) jako typické znaky uvazovani predSkolniho ditéte uvadi:
Centraci: subjektivni redukce informaci, ulpivani na jednom podstatném znaku.

Egocentrismus: ,,ulpivani na subjektivnim ndazoru a opomijeni jinych, které mohou byt

odlisneée .

Fenomenismus: ,,duiraz na urcitou, zjevnou podobu sveta “, na predstavu.

‘

Magicnost: ,,interpretace deni v realném svéte fantazii “.
Animismus (Antropomorfismus): pfi¢itani vlastnosti lidi nezivym vécem.
Arteficialismus: vyklad vzniku svéta

Absolutismus: ,, presvédceni, ze kazdé poznani musi mit definitivni platnost .
1.6.2 Estetické vnimani

., Prvni estetické zdzitky se ztotozZnuji s prijemnymi — tedy co je mi prijemné, je hezké.
Proto zasah vychovy je zde maximalné nutny pro diferenciaci a dalsi rozvoj estetického
vnimani. Esteticka vychova se ma drzet tohoto primitivniho zakona libosti, ale ma
zdroven dite motivovat pro poznani stale vétsiho okruhu podnétii, které budi estetické
zazitky. Vychova ke krdase md vychdzet z prirody. Rovnéz hudba, ktera hned od pocatku
witvari u deti libé pocity, ma vyznamny vliv pro formovani estetického vnimani*.

Jasanova (1990, s. 13)

Taktéz Zuska (2003, s. 42) vyjadfuje nazor, ze je zapotiebi rozvijet schopnost

posttehnout estetické vlastnosti jiz od utlého veku.

., Urcité jevy, jez jsou napadné, pozoruhodné ci neobvyklé, upoutdvaji zrak a sluch,
uchvati nasi pozornost a zdjem a vyvolaji v nas prekvapeni, obdiv, potéseni, strach ci
odpor. Déti zacinaji v tomto smeru reagovanim na barvity zapad slunce, na lesy na
podzim, na riize, na pampelisky a jiné prekvapujici a barevné objekty, a jsou to tyto
situace, Vnichz zjistujeme, zZe pro né uvadime obecnd esteticka slova, jako jsou
,roztomily*, , hezky* nebo ,,08klivy“. Pravé tehdy, kdyz vyuzZivame téchto prirozenych
zajmii a obdivii, se poprvé ucime nejprostsim estetickym vyraziim. Tyto situace mohou

poslouzit jako zacatek, z néjz rozsifujeme nase estetické zajmy k rozsahlejsim a meéné
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vevr

(2003, s. 44-45)

V mateiské Skole bychom méli byt schopni tyto situace umét vidét a vyuzit, protoze
,Neni vlastné nic, co by nemohlo byt pozorovano pod zornym uhlem vytvarné

estetickeého zajmu. “ Uzdil (1980, s. 11)

Pozorné vnimani, uplatnéni tvorivosti a rozhovory o tvircim dile povazujeme za hlavni
prostredky, kterymi mohou umélecké aktivity obohacovat pedagogickou prdci. Slavik,
Slavikova (2007, s. 11)

1.7 Esteticka vychova v sou¢asném predskolnim vzdélavani

Jiz Program vychovné prace pro jesle a matetské skoly (1978, s. 179) stanovuje, ze
,dité potirebuje realizovat svou prirozenou touhu po cinnosti, kterd mu umoziuje

aktivné projevit viastni city, poznatky, zkusenosti a postoje.

Proto jsou vSechny tii soucasti estetické vychovy - vychova hudebni, vytvarnd a literarni
- zamereny také na rozvoj schopnosti a dovednosti vyjadrovat se specifickymi

¢

prostiedky jednotlivych druhii umeéni. *

»Esteticka vychova prolina v materské Skole celym vychovnym procesem, vsSemi

cinnostmi, odradzi se v prostredi .

Zelinkova (1997, s. 41), ,,Pod pojmem pripravené prostredi rozumi okolni svet, ktery

obsahuje podnéty vzbuzujici spontanni aktivitu ditéte.

,, Dite samo potiebuje krok za krokem vriistat do kultury a spolecnosti, ktera je nesmirné
bohata, ale také sloZita. V tom mu pomaha mnozstvi pracovniho materialu a pomiicek,

S nimiz miiZe experimentovat

DnesSni matetské skoly maji, diky Ramcové vzdélavacimu programu pro predSkolni
vzdélavani, volny prostor v tvorbé Skolnich a tfidnich programi. U¢itelka by méla umét

pfizpusobit obsah, metody a formy vzdélavani, aktudlnim potfebam déti.

»Vytyceny cil musi vychazet z pritomného stavu veci, musi byt zaloZen na vnitinich
¢innostech a potrebach toho, kdo ma byt vychovavan. Cil musi byt schopny zmény,
podle potreby musi celit okolnostem.* Grecmanova, HolouSova (1997, s. 86-87)
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wZamernost a cilevedomost vychovy souvisi s promyslenym vytycenim vychovného
idealu, o jehoz dosazent usilujeme. Tato perspektiva dava vychovnému piisobeni ramec

a smér. “ Grecmanova, Holousova (1997, s. 50)
1.7.1 Vychovné zasady

Prostor pro estetickou vychovu nam vymezuje i Umluva o pravech ditéte (1989, ¢l. 31),

ktera uznéva pravo ditéte na ucast v kulturnim a uméleckém zivot¢.

,wUCcitel pri své pedagogické praci vychazi z hluboké znalosti vyvojovych zakonitosti
clovéka, samotnych Zdiki, jejich potreb a dosavadnich zkuSenosti. V souladu
S prirozenym vyvojem ditéte podporuje a rozviji jeho individuadlni schopnosti a preferuje
jeho zajmy. Vychova nabyva charakteru pomoci na cesté k vlastnimu sebeobjevovani a

sebeuvédomovani ““ Grecmanova, Holousova (1997, s. 147)

S novym zplsobem nahliZeni na dité, vznikaji a ovéfuji se 1 principy vhodného ptistupu

k détem.

Tyto principy Grecmanova, Holousova (1997, s. 144) nazyvaji vychovné zdsady, které
, wjadruji vztah mezi cilem, obsahem, podminkami a prostiedky vychovy a vyplyvaji
Z poznani vztahii vychovy a spolecnosti, z pozndani a respektovani vztahu uvnitr

vychovného procesu. “ V matetské Skole je zapotiebi tyto zasady uplatiovat.

Svobodova (2011, s 29) vymezuje ,,zdsady, které by mély oviiviiovat kazdodenni styk

predskolniho pedagoga s ditétem * takto:

Bezpodminecné prijeti

Nikdy dite pred ostatnimi détmi nezesmésnovat a neponizovat
Respektovat potreby ditéte

Vytvaret jasna a smysluplna pravidla

Vstricna a efektivni komunikace s ditétem

Vytvaret prostor pro aktivitu a iniciativu ditéte

S aktivitou vzce souvisi klid

Predkladat détem dostatek zajimavych a smysluplnych ¢innosti a podnéti

© 0o N o g B~ w b PE

Predstavovat détem svet jako pozitivni prostor

-
©

Zapojovat déti do planovani a hodnoceni cinnosti

[EY
=

Dat ditéti najevo svou uctu a diveru v jeho schopnosti
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Zelinkova (1997, s. 17), nabizi pohled na principy skrze alternativni pedagogiku M.

Montessoriové.

Dité je tviircem sebe sama — urcuje svij vyvoj 1 aktivitu.

Pomoz mi, abych to dokdzal sam.

Prace rukou je zakladem pro pochopeni véci a jevii, rozvoj mysleni a reci.
Respektovani senzitivnich obdobi — ptipravenost k ziskavani dovednosti.
Svobodna volba prace — ¢innosti.

Pripravené prostredi — pomiticky.

Polarizace pozornosti — co dit¢ zaujme.

© N o o &~ w DN PE

Celostni uceni — jednota téla a duse
1.7.2 Dramaticka vychova a artefiletika

Mateftské Skola je obdobim her. Nabizi se ndm vyuziti dramatické vychovy, kde ucitelka
muze pracovat s ptibéhem a hra se stane jeho pfirozenou soucasti. Pokud vyuzijeme
celkovy potencial dramatické vychovy, mizeme u ditéte pfirozené rozvijet I estetické
vnimani.

Svobodova (2011, s.9-11) uvadi, ze , ,neni mozné vnimat dramatickou vychovu
VvV materské skole jako dalsi vychovnou slozku, kterou vedle vytvarné, hudebni, literarni,
telesné a dalsich vychov zarazujeme do vzdélavaciho procesu, ale spis jako princip

‘

prdce s detmi*

Dramatickou vychovu definuje jako ,,tvorivy proces, pri némz dochdzi ke zkoumani a
provérovani tématu a vytvareni viastnich postojui v konfrontaci s postoji ostatnich

zucastnenych, a to skrze viastni prozitek a na zakladeé vlastni c¢innosti.*

Pro estetickou vychovu, kterd uplatiiuje vySe zminé€né principy, 1ze vyuZzit kombinaci

vychovy dramatické, vytvarné, hudebni — atrefiletiku.

Artefiletika Slavikova, Slavik (2007, s. 13- 15) je termin, ,pro specificky pristup

K uplatneni uméleckych aktivit ve vSeobecném vzdélavani a vychové .

,, Artefiletika je reflektivni, tvorivé a zaZitkové pojeti vzdélavani, které vychazi z umeéni a
expresivnich kulturnich projevii (vytvarnych, dramatickych, hudebnich apod.) a smeruje
K poznavani i sebepozndvani prostrednictvim reflektivniho dialogu o zazitcich a

I3

expresivni tvorby nebo vnimani uméni. *
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2. CIL PRACE

V teoretické Casti jsem se zameétila na definici pojmu, které souvisi s vnimanim krasy.
Skrze pojmy jsem se snazila objasnit dulezitost estetické vychovy Vv predskolnim
vzdélavani. V praktické casti se zaméfim na rozhovory s détmi. Dale na podporu

estetického prozitku déti a jeho nasledného tvoiivého vyjadieni.

Zamérem prace je upozornit na nezastupitelnou roli estetického vnimani svéta ve

vychove¢ piedskolniho ditéte s akcentem na funkci krasy a jejiho ptisobeni na dité.
Vyzkumné otazky jsou:

1. Co je pro déti krasné?

2. Jakou maji déti pfedstavu o pojmu krasa, krasno?

4. Uvédomuji si ucitelky, ze mohou pohled na krasu utvaret?

5. Jaké metody prace jsou v tomto ohledu pro ucitelky nejpiijatelnéjsi?
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3. METODIKA

3.1 Kvalitativni vyzkum

»lerminem kvalitativni vyzkum rozumime jakykoli vyzkum, jehoz vysledkii se
nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zpiisobii kvantifikace. “ Svaticek,

Sed’ova (2007, s. 16)

Svatitek, Sedova (2007, s. 26) se domnivaji, e ,,pro kvalitativni pristup je
charakteristické troji vymezeni: vyber téematu, analyza a interpretace dat a zavery a

vyzkumy.
Metodami kvalitativniho vyzkumu jsou rozhovor a pozorovani.
3.1.1 Rozhovor

»Rozhovor je takova metoda, ktera je zaloZzena na primém dotazovani. Spociva
V bezprostrednim osobnim styku vyzkumnika se zkoumanou osobou. Vyzkumnik pri
rozhovoru klade dotazy, na které zkoumana osoba (respondent) odpovida.*

Grecmanova, Holusova (1997, s. 224)

Chraska (2007, s. 182-183) uvadi, Ze rozhovor je , metoda shromazdovini dat o
pedagogické realite, kterda spociva v bezprostiedni verbalni komunikaci vyzkumného
pracovnika a respondenta.” Velkou vyhodou oproti jinym metoddm je navazani
osobniho kontaktu s respondentem a moznost rozhovor usmériiovat. Velmi dilezita je
pfijemna atmosféra v pribéhu rozhovoru. Podle toho, jak dalece je rozhovor
vyzkumnikem fizen, rozliSujeme ho na strukturovany, polostrukturovany a

nestrukturovany.

Vmém vyzkumu budu pouzivat nestrukturovany rozhovor, jelikoZz umoziuje
pfirozenou komunikaci. Vyhodou byva bezprosttednéjsi a upfimnéjSi projev.
Nevyhodou, Ze respondenti odpovidaji za naprosto stejnych podminek.

V zavislosti na podminkéch budu pouZzivat rozhovor individudlni (ve tfid¢) a skupinovy

(v terénu).
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3.1.2 Pozorovani

~Pedagogické pozorovani je nejstarsi a nejrozsirenéjsi metodou ziskavani dat o

pedagogicke realité. ““ Chraska (2007, s. 151)

wJe to cilevedomé, zameérné, planovité, soustavné a organizované vnimani

pedagogickych jevit a procesii.” Grecmanova, HoluSova (1997, s. 220)

Pricha, Walterova uvadi definici pedagogického pozorovani (in Chraska, 2007, s. 151)

jako ,,sledovani smyslové vanimatelnych jevi, zejména chovani osob, pribéhu déji aj.*

Podle Grecmanova, HoluSova (1997, s. 220) je ,,specifickym znakem pozorovani je

3

respektovadni spontanniho priitbéhu pozorovaného deni. *

V mé praci se zaméfim na dlouhodobé, piimé pozorovani déti v riznych esteticky

podnétnych prostiedich.

3.2 Charakteristika zkoumaného souboru

Zkoumanym souborem je tiida obecni dvoutfidni matei'ské Skoly. Tfidu navstévuje 28
déti ve veéku 5-7 let. V zastoupeni 16 chlapct a 12 divek. Pramérné tfidu navstévuje 14
chlapcii a 8 divek. Matefskd Skola se nachdzi v PoSumavi, vyuzividme tudiZz jeho

ptirodniho bohatstvi.

Tuto tfidu jsem si vybrala z divodu mého pedagogického pilisobeni v ni.

3.3 Prubéh shromazd’ovani dat

Data jsem shromazd'ovala v obdobi zaii 2011 - kvéten 2012. Rocni projekt ,,Nas

strom®, jsem rozd¢lila podle ro¢nich obdobi do tii ¢asti.
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Tab. 11

Casovy harmonogram projektu ,,N4&s strom* 2011-2012

Krasa podzimu Krasa zimy Krésa jara

zafi - listopad prosinec - nor btezen — kvéten

3.3.1 Nas strom

Spole¢né s détmi jsme si vybrali jeden strom z naSeho okoli, ktery v sobé¢ jiz skryva
mnoho piib&ht. Déti zvolily narodni symbol — lipu. V prub&hu roku jsme ,,Nas§ strom*
pozorovaly vjeho proménach. Sledovaly jsme i jeho okoli a hledaly skryté krasy.
V prostorach matetské Skoly jsme zaznamenané zmény realizovaly prostfednictvim

vytvarnych ¢innosti.
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Popis obrazku:

Obr. 1 - lipa, kterou jsme chodili pozorovat
Obr. 2 - lipa pied zahajenim projektu

Obr. 3 - podzimni listi — otisk razitky z brambor
Obr. 4 — pfiroda se chysta na zimu

Obr. 5-zima

Obr. 6 — probouzejici se piiroda

Obr. 7 —jaro

Obr. 8 — déti pozoruji strom

Obr. 9 — ¢ast tiidy, nase krajina

Do kazdého tematického celku (7-14 dni) jsem se snazila zapojit co nejvice ¢innosti,

které mohou rozvijet estetické vnimani ditéte.
3.3.2 Krasa podzimu

Projekt krasa podzimu byl zaméfeny na vnimani krasy piirody. Trval od zafi do
kontakt s pfirodou. Tudiz nase kroky pfi venkovnich ¢innostech sméfovaly do blizkého
lesa. V tomto, pro déti zpocatku, neznamém a novém, prostiedi se déti pomérné rychle
»zabydlely*. Pocate¢ni strach a nudu (déti nevédé€ly, jak si hrat v lese a bez hracek)

vystiidalo nadSeni.
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Déti s pomoci ucitelek objevily ,,lesni obchod”, kde se platilo SiSkami. Tvofeni
domeckil z ptirodnin — mechu, klaciki — dnes$ni Landart. Stavby tkrytt a dalsi hry,

které les nabizi (Obr. 10, obr. 11).

Déti si na prostfedi v prubéhu podzimu zvykly a velmi se do lesa téSily. Postupné se

zapojily 1 déti introvertni, nakonec 1épe nez ve tfidé matei'ské Skoly.

Z ¢innosti rozvijejicich také estetické vnimani jsem zaradila frotdze kiry strom,
poslech zvuki pfirody a jejich napodobovani, vazani suchych kvétin, stavéni domeckd,
malovani krasy podzimu, pozorovani krdsy naSeho stromu. Dé&ti se ucily kouzlit
barvami podzimu — zlutou, Cervenou, hnédou. Snahou bylo, aby se nebaly volné

vyjadfit skrze malbu — i abstraktné.

Cilem projektu bylo, aby si déti umé&ly vS§imat promeén ptirody, hledat krasu kolem sebe

a umély ji pojmenovat.

Tematické celky projektu:
- uvadim néekteré z ¢innosti, které mohly mit vliv na vnimani krasy déti
3.3.2.1 ,,Babi léto nité spiddd, viastovkam na cestu mava“

V tomto tydnu jsme s détmi pozorovaly pavuciny v pfirod¢ a odlétajici ptaky. Déti si
prohliZely rizné ilustrace pavucin a pavouk, z abstraktnich dél jim nejvice pfipominaly

pavuciny obrazy P. Mondriana (Obr. 12). Seznamily se s netradi¢ni vytvarnou
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technikou — kulickovanim (Obr. 13). Hraly pohybové hry (dale PH) ,,Gordicky uzel®,

,»Ptaci, pozorovaly zivého pavouka ve tiid¢, vytvarely svoje pavuciny (Obr. 14).
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3.3.2.2 ,,Drak se z vy$ky diva, kolik barev podzim miva“

V tomto celku jsme poustéli draky, Cetli pohadky o dracich. Déti vidély divadelni
pfedstaveni ,,Princezna je hloupd Madla®“. Hraly volné inscenace o princezniach a
dracich, na které jsem navazala pohybovymi hrami. V pfirod¢ jsme se zaméfily na
barevnost podzimu, déti tvofily barevné listy otisky bramborovych razitek, délaly

dekorace z listi (Obr. 15). Pozorovaly nas strom. Hrabaly spadané listi.

F

3.3.2.3 ,,Repu svickou rozsvitim, na svdtky si posvitim“

Dusickové obdobi jsme naplnily hranim pohadky ,,O veliké fepé* a naslednou kresbou
,Jak by déti tahaly fepu se svoji rodinou* (Obr. 16, obr. 17), vyrobou svicek z véeliho
vosku, vypravénim o symbolu svétla, o dusickach, PH ,,Hastrman®, vytvarnou ¢innosti

,,Co se skryva v mlze?“(Obr. 18).
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3.3.3 Krasa zimy

Projekt krasa zimy byl zaméfeny na krasu lidskych vztaht. Trval od listopadu 2011 do
unora 2012. V tomto projektu jsem détem nabizela ¢innosti, v kterych se mizeme citit
dobfte, protoze jsme vSichni pohromadé. Chtéla jsem jim pfipomenout, Ze ndm bude
spolu dobie, pokud budeme vSichni kamaradi, opakovali jsme si nase pravidla. Snazila

jsem se zaméfit na prosocialnost, ke které Vanoce sami vybizeji.

Dilezitou soucasti byl jeden adventni stdl, kolem kterého jsme sedéli a spole¢né

stolovali, tvorili, hrali si po cely mésic prosinec.
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Tematické celky projektu:
3.3.3.1 ,, AL je nam tu spolu hezky“

JiZz ndzev napovida, Ze snahou prvniho zimniho tématického celku bylo prozit si radost
ze spoleCenstvi. Byt rad, Ze¢ mam kamarady. Umét se k nim chovat, respektovat jejich
potteby a umét fict, kdyz se mi néco nelibi.

Cinnosti, které jsem détem nabidla:

Opakovani rituald ,,na sziti“, grafomotoriké cviceni ,,Kamaradi na houpacce®, sluchova
hra ,,Jakube, kde jsi?, diskuzni kruh ,,Co d¢lat, aby ndm tu bylo hezky*, malba ,,M1j
kamarad®, pantomima ,,J4 jsem a umim®, dramaticka vychova pohadkou O pernikové
chaloupce, kde se déti ucily spolupracovat ve dvojicich.

3.3.3.2 ,,Ctyii svicky*“

Toto obdobi jsme prozily ocekavanim Vanoc. Radosti z MikulaSe a Besidky. Déti
vyrabély kostymy na besidku, hraly pohadku ,,O dvanacti mésickach®, vyrabély
adventni vénec, kde kazdy mél jednu pfizdobu za sebe (Obr. 19). Kreslily vanoéni
ptani. Hodné jsme si povidali v kruhu o vyznamu Vénoc, pomoci druhym, o Holené a
MaruSce. Vanocni obdobi jsme zakoncili privodem Tii kralt, kdy si vSechny déti
vyrobily svou korunu a za zpévu pisné ,,My tfi krdlové jdeme k Vam* dosly ,,do
betléma“, ke kostelu (Obr. 20). Tam na nas jiz Cekala pruvodkyné, ktera détem
vypravéla o vyznamu Véanoc. Déti si prohlédly vitraZe, které nasledné vyrabély.

Uvadim pisent (H.Svejdové), kterd nam vsechny celky propojuje a zarovein ji déti
zpivaly pii hie ,,O dvanacti mésickach®.

., |1 Zari, Fijen, listopad, tak se umi podzim smat. |

I: Zimé vladne prosinec, leden, unor, Sup na pec. :|

I: Bezen, duben zlaty maj, rozkvete nam cely kraj. |

I: Léto vyZene nds ven, cerven, cervenec, srpen. 1
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3.3.3.3,,Zimni olympiada“

Zakoncenim celého projektu byla zimni olympiadda, kterd méla provéfit, zda déti
pochopily, co znamend byt kamarad. Tato olympidda byla zamétena na prosocialnost.
Déti si mohly vybrat ze 7 zimnich disciplin (Psi spfezeni, Véleni sudii, Bobové drédha
atp.) Ctyfi, které si chtéji zkusit. Vétsina se chtéla zacastnit vSech. Za kazdou disciplinu
dostavaly tematicka razitka. Za specialni disciplinu ,,pomoc pfiteli v nouzi a férovou
hru* dostavaly razitko ve tvaru srdicka. Déti si pomahaly a pfi soutéZeni se nebaly, ze
nevyhraji. Na zavér v prubéhu slavnostniho vyhlaseni, vSichni dostaly zlaté medaile za

zvuku statni hymny.
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3.3.4 Krasa jara

Tento projekt byl zaméfen na probouzejici se krasu piirody. Trval od biezna do kvétna
2012. Déti v jeho pribéhu pozorovaly pfilétajici ptaky, prvni kvétiny, pucici stromy.

V tomto projektu jsem se jiz zamétila na pozorovani detaill a zjemnéni vnimani.
Vybrané tematické celky projektu:
3.3.4.1 ,,Jaro p¥islo do vsi“

V této Casti jsem snazila vyuzit protikladi zimy a jara, radostné nalady a ocekavani.
Déti se mohly pti pohadce ,,O Snézence® vzit do role seminek, kvétinek. Zlomit vladu
pani zimy. Musely pfekonat spoustu piekazek a ziskat zlaty kli¢, od brany, kterou
ptfichazi jaro. Zkusily si, jak klici seminka a hledaly krasu v okolni probouzejici se
piirode¢.

Nabidka cinnosti:

Pohadka ,,O Snézence®, PH ,,Pani zima®, rytmizace pisné ,,Zezulicko, kde jsi byla®,
malovani ,,kocicek®, divadelni piedstaveni ,,O Balynce, hodném §ténéti“ zaméfené na
ekovychovu, sazeni hrachu a fazoli — pozorovani rustu, modelovéani zvifat ze slan¢ho

tésta.
3.3.4.2 ,,Pocasi*

Zde jsem vyuzila pfedev§im meteorologickou stanici, na které déti mohly pozorovat
pocasi, sledovat a zaznamenavat zmény V prubéhu tydne (Obr. 21). Cilem tohoto celku

bylo umét pozorovat, probudit z4jem, zvidavost a esteticky cit.
Nabidka Cinnosti:

Vyroba mraku otiskem latky ve dvojicich (Obr. 22), loutkové divadelni piedstaveni
,Beranek z modrého nebe®, hudebné-pohybové hry E. Jenckové (2011, s. 39-40)

»Bouikovy tanec®, ,,Zaba* atp. Joga pro déti PH ,, Na pocasi®. Zaznam pocasi.
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Bouikovy tanec -  tanec dvojic

Vzal si mrak

cerny frak

pozval pani bouiku,

/:na tanecek, na kopecek

tocily se v krouzku. :/

Déti si podaji pravé ruce.

Déti si podaji levé ruce, ruce jsou kiizem, pro déti
zMS je jednodussi ruce nekiizit, podaji si vzdy
protilehlou ruku a ostatni tanéi stejné, podtacet se

pak mohou celé dvojice najednou,
uklona,

chiize k sobé a od sebe, ruce zvedam nad hlavu a

délam okénko,

toCeni, podtaceni jednotliveill nebo celych dvojic.
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Tancily, rejdily,

az to nebem him¢lo. Poskakovéani, dovadéni, tanec fezanka (poskoky,
jedna noha vpted a druhd vzad, pohupovani
v kolenou a rytmicka vyména nohou — pro starsi

déti, pro zajimavost k vyuce lidovych tanct.)

/:Setm¢lo se, dvojice ud¢laji diep, hudbu i pohyb miizeme
zpomalit, zvétSime napéti a déti se zaroven uci
zpomalovat a zrychlovat hudbu i pisent a vnimaji

rizna tempa, uci se slova pomala a rychlé pisen

blyskalo se, vyskok dvojic, himéni naznaCime Uhozem

plechovek o zem.

potom zaprselo.:/ Poskoky nebo zatocky za lokty.

3.3.4.3 ,,Moje rodina a miij ditm“

Cilem tohoto tématického celku bylo, aby déti védély, co je to rodina. Vidély, Ze miize
mit mnoho podob. Naucily se pracovat ve skupiné, osvojily si tvofivou praci

s materialy. Seznamily se blize s architekturou.

Z ¢innosti, které jsme v tomto celku uskute¢nili, bych popsala artefiletickou ¢ast ,,Moje

vesnice®.
Vlastni ¢innost:

Déti sed€ly v kruhu a posilaly kamaradovi klubi¢ko. Na konci hry vznikla pavucina.
Zidle jsme dali na stranu. Détem jsem fekla, at’ si vyberou takovou ¢ast pavudiny, kde
by chtély mit dim a zahradu. Mohly byt sami, ve dvojicich ¢i ve skupince. Pak déti
dostaly knihy a hledaly dim, ktery by se jim libil. Ke stavbé domu dostaly kostky a
rizné drevéné stavebnice. Kdyz byl diim hotovy, dala jsem détem barevné ustfizky
z latek. M¢ly se domluvit a mezi domy si udélat silnice s t€émi, ktetfi chtéji. DalSim
ukolem bylo vyplnit volna mista pfirodou (kousky latek). Kdyz mély déti hotovo,

vyzvala jsem je, at’ si stoupnou a jdou se podivat na to, co vytvofily. Byly velmi
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piekvapeni, Ze tu stoji naSe vesnice. DéEti si domy ukazaly a fekly, kde kdo bydli, kde je
matefska skola, posta, kostel. S celym vytvorem si dale voln¢ hraly (Obr. 23, obr. 24).
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4. VYSLEDKY

Cilem bylo zjistit, jakou maji déti predskolniho veéku piedstavu o pojmu krasa. Zda lze

toto jejich nahlizeni usmériiovat. Jak pracuji s pojmem krasy uéitelky v MS.

4.1 Rozhovory s détmi
Rozhovory probihaly individudlné a skupinové.

Individualni rozhovor jsem pouzila na pocatku projektu, kdyz jsem chtéla zjistit, jakou
maji déti o pojmu krasa vlastni predstavu. Mym zdmérem bylo, aby se déti vyjadrily,
samy za sebe. Snazila jsem se naCasovat rozhovor tak, aby o n¢j dité stalo. VéEtSinou déti
samy piisly v pribéhu ranni a odpoledni volné hry. Pocet odpoveédi neodpovidd poctu
déti ve tride, jelikoz vSechny déti nechtély na otazku odpovidat. Nekteré odpovédi byly
struéné, nékteré deti se k pojmu vyjadiily vice. Doslovné vyjadieni piikladam

v Prilozel.

Skupinovy rozhovor podnitil i déti, které se nechtély na individudlnim rozhovoru
podilet. Vzhledem k tomu, Ze otazky jiz byly vazany na konkrétni projekt, déti si umély

krasu Iépe predstavit.

Tab. 111

Pied zapoCetim projektiu

Co si myslis, ze je krasa, krasno? | Divky: Saty, zlato, cirkus, kytka, vSechno,
Je kolem tebe krasa? princezna, dort

Chlapci: zadna, traktiirek, jelen,

stavebnice, sluni¢ko, nevim

Projekt ,,Krasa podzimu*

Co si myslis, ze je krésa, krasno? Pti vychéazce do pfirody: jak zatdci cesta,
. ranzové stromy mezi zelenymi (modfin

Je kolem tebe krésa? oranZové stromy mezi zelenymi (mod

opadavy), kfizek na nebi (trajektorie

pohybu dvou letadel). Pfi pozorovani
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krajiny déti vyjadfily nazor, ze ,,domecky
ted vypadaji jako hracky“. Za krasnou

povazovaly modrou oblohu, barevné listi.

Pti vychazce obci: Cervené auto, zahradky,
kytky, zluty dm, stromy, plot, spadlé listi,
tricko pani ucitelky, lampy, kohout a

slepice, kamna (vyhozena).

Projekt ,,Krasa zimy*

Co si myslis, ze je krésa, krasno?

Je kolem tebe krasa?

Snih, bobovani, zamrzl¢ louze, Jezisek,
Vénoce, jak zvoni rolni¢ky, mraky, darky,

barevna svétla.

Projekt ,,Krasa jara“

Co si myslis, Ze je krésa, krasno?

Je kolem tebe krasa?

Koupani, slunicko, kytky, ,,to je krasné* —
reakce na pocasi, blesky, moie, duha,
Pti vychéazce do ptirody: hory, jak maluje

letadlo, nebe, les, stromy, $isky, v§echno.

4.2 Pozorovani déti

Déti jsem pozorovala od zati 2011 do kvétna 2012. Zaméfovala jsem se na jejich reakce

na piirodni prostfedi, riizné vytvarné materidly a techniky a vzajemné vztahy.

Pozorovala jsem, zda se vzrustajici pfedstavou o pojmu krasa, vzrusta i zajem o ni.

Zajimavym zjiSténim pro mé bylo, Ze si déti neumély hrat na volném prostranstvi (na

louce), bez hracek a danych aktivit. Domnivadm se, Ze prvnim diivodem je pfedSkolni

veék, v kterém se déti se skupinovou hrou poprvé setkdvaji. Dale pak nékteré déti maji,

diky moderni dobé¢, pfiliS mnoho rozumovych podnéth a nemaji tudiz moznost
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dostate¢né rozvinout (vyuzit potencial) fantazii. U nékterych déti jsem mohla pozorovat

obavu z prostoru. Tyto déti se pohybovaly v mé tésné blizkosti.

Po opakované navstévé louky, piijaly déti prostiedi za své. Ziskaly pocit bezpeci.
Naucily se hrat rizné pohybové hry, divky si hraly ,,na vily®“, chlapci hraly nejcastéji

,,na babu®.

V lesnim prostfedi se pro hru uplatnily zejména piirodni materidly — mech, klaciky,

Sisky, suché travy, stromy.

Déti rady tvoii a objevuji, tudiz nové vytvarné techniky piijimaly s nadSenim. Pracovali
jsme u stoleCku v pribéhu volné hry tak, aby se postupné déti vystiidaly. Nejvice déti

bavila prace s barvou, rizné michani, otisky atp.

Dale pak modelovani s vidinou ,,artefaktu®, ktery si ponesou domu. Z pocatku pro né
byla tézka spoluprace ve dvojicich ¢i ve skupiné pii riznych artefiletickych ¢innostech.
Pti kazdé dalsi Cinnosti byl vidét posun. Déti se nebaly tvofit i abstraktn€, pouzivat

hodné¢ barvy, malovat, lepit, stiihat i v prib&hu volnych ¢innosti.

4.3 Zavére¢na vytvarna prace na téma ,,Nakresli krasu*

Na zavér vSech projektli jsem déti vyzvala, aby nakreslily krasu. To, co je podle nich

krasné. Obrazky jsou soucasti Ptilohy 3.

Popis obrazkd:

Obr. 25 Nejkrasnéjsi je to u babicky, jak se koukame na duhu.
Obr. 26 Trava, nebe a barevna louka plna kvétin.

Obr. 27 Duhova vila Jarnénka.

Obr. 28 Dim na strom¢&, maminka.

Dalsi déti nakreslily a nasledné popsaly krasu jako:

Barevny domecek, travu, slunce, nebe. Potok a kytky. Srdi¢ko je krasa. Princezna.
Srdce, kvétina, slunce. Duha. Vila. Strom a jabli¢ka. Farma. Traktiirek cerveny. Raketa,

mésic, hvézdy. Srdicka pro §tésti. Srdicko, velikono¢ni zajicek, vajicko.
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4.4 Krasa stromu

Tab. IV

Projekt ,,Nas$ strom“

Podzim

1. Jaky je ,,Na§ strom*? 1. Skaredy, smutny, neni hezky.

2. Je na ném néco krasného? 2. Hnizdo (je vidét), listi na zemi, jsou
vidét vétve, je hezky ten vénec na kiizku
(u lipy)

Zima

1. Jaky je ,,Nas strom“? 1. Nema listi, studeny, zmrzly, zasypany

2. Je na ném néco krasného? 2. Jak sviti, libi se mi ten snih

Jaro

1. Jaky je ,,Na§ strom*? 1. Zeleny, hnédy, ma kulicky (pupeny)

2. Je na ném néco krasného? 2. Pupeny, hezkd kira, vétve, listy, ptaci,
slunicko, jak sviti ty mraky.

4.5 Rozhovory s u¢itelkami
Ucitelky z matefskych kol odpovidaly na otazky:
Jak si myslite, Ze mizete (v MS) ovliviiovat vnimani krasy u déti?

Co byste détem rada piedala (po strance estetické)?
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Tab. V

Odpovédi na otazku: Jak si myslite, Ze miZete (v MS) ovliviiovat vnimani krasy u

déti?

1. ucitelka

Vnimani krasy mohu ovliviiovat - prozitkem, tvofivosti, vyjadfenim verbalnim 1
neverbalnim. Pomoci prostiedkii- hudba, literatura, tvofivd dramatika, vytvarné

¢innosti, ptiroda, prostfedi, interiér

2. ucitelka

v

,Jen si déti vsimnéte, co je krasy na svété" (J.Carek). Od utlého véku se divat spoleénd
s détmi, jak je hezké, kdyz snézi, prsi, sviti slunicko, trava je zelend, kyticka kvete atd.
atd. Hledat krasu v oby¢ejném kaminku nebo tekouci vod¢. Krasy kolem nés je hodné¢,

jen se naucit poradné divat.

3. ucitelka

Myslim si, ze krasu mohou déti 1épe vnimat, kdyZz podpofim smyslové vnimani, kdyz je
seznamim s nejjednodusSimi vjemy - procitit barvu, tvar, vlni, pocit, ton, eufonii slov

apod. a dal o tom s nimi mluvit a n&jak nazvat tfeba, co to v nas zanecha atp.

4. ugitelka

Ja sama budu vyjadiovat sviij nazor libi/nelibi a pro¢, budu upozoriiovat na zajimavé

objekty, ptirodu, zvifata aj, které se daji néjak ohodnotit.

5. ucitelka

Nejlépe skrze svate¢ni (slavnostni) prilezitosti. Krasa jako povznaSejici faktor
(poukazuje nad sebe, na dobro). Upozornovat na rusivé momenty, které nepatii do

krajiny, pfirody, architektonické zastavby, do mezilidskych vztaht. Jit ptikladem —

a7




v chovani, péci o okoli, poc¢inaje srovnanymi hrackami, pfes vytvarné, hudebni aj.
¢innosti, az po vzajemné vztahy, vztahy k okoli a k zivotnimu prostfedi. Ve vytvarnych
¢innostech konkrétné: kontakt s rlznymi materidly (nejlépe piirodnimi), rGzné

perspektivy, kouzlo michani barev atp.

Tab. VI

Odpovédi na otazku: Co byste détem rada predala (po strance estetické)?

1. ucitelka

Rada bych tim pftispéla k rozvoji osobnosti a vztahu ke spolecnosti, rozsitila détské
vnimani, hodnoceni. Chtéla bych v détech péstovat citovy vztah kuméni / Zivému i

nezivému/.

2. ucitelka

Co bych jim rada predala? Asi to uméni divat se a vidét. A pak radost z vytvafeni krasy
pfi Cinnostech — vytvarnych, hudebnich, pohybu, tanci, recitaci. A také umét krasu

chrénit, hyckat si ji a péstovat.

3. ulitelka

Réda bych, aby déti dokazaly vnimat krasu béZného Zivota, jako je viné desté, sila
vétru, pohoda Vanoc. Myslim tim to, co se neda koupit, ale tfeba vytvofit nebo objevit
vlastnim vnimanim, soustfedénim, iniciativou. Jinak bychom si mohli spolecné

vyzdobit tfidu a okolni prostory. A rada bych je vzala do galerie na vystavu.

4. ucéitelka

Chtéla bych, aby se déti naucily vnimat své okoli, nejen chodit okolo a divat se skrz, ale

vSimat si ,,krasy*. Mit radost ze sebe a svych vytvort.

5. ucitelka

Motto: ,,Na vSem je néco krasného*
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5. DISKUZE

Skrze projekt ,,Nas strom®, ktery jsem dale rozpracovala, jsem se snazila détem
nabidnout pestry program se zamétfenim na estetickou vychovu. V pribéhu programu

jsem sledovala, jak se utvaii a proménuje détsky pohled na krasu.

Z odpovédi déti na otazky ,,Co si mysliS, Ze je krasa, krasno? Je kolem tebe krasa?* mi
vyplynulo, Ze déti vnimaji krasu velmi intenzivné pfedevSim z podnétl, které na né
pfimo ptisobi. Jak uvadi Cap, Mare§ (2001), dit¢ vniméa zejména vlastnosti objekti.
Z tohoto divodu bylo pro déti snazsi odpovidat na otazky pii vychazkach do piirody
nebo pii konkrétnim dotazu napft.: na krasu jara. Pokud mély déti na obecné otazky
odpovidat bez ptedchozich fizenych c¢innosti a zkuSenosti, odpovidaly jednoslovng,
s ostychem a obavou, ze neznaji odpoved'.

Z rozhovora v prabéhu dalsich ¢innosti mi vyplyva, ze déti si jsou jiz jistéjsi a zacinaji
mit utvofeny pojem krasy. Neboji se vyjadfit nazor. Tudiz zde mohu efektivné vyuzivat
estetickou vychovu a jeji metody. Stejné¢ jako Zuska si myslim, ze v predskolnim

vzdélavani ma estetickd vychova nezastupitelné misto.

Mukarovského esteticka funkce mi nabidla dtlezitost volby predmétii a prostiedi pfi mé

praci. Umoznila mi védomé fidit ¢innosti a upoutat détskou pozornost.

Stejné jako Readovi, i mé se potvrdilo, ze dulezitym cilem estetické vychovy je
rozvijeni spole¢enského védomi a vzajemnych vztaht, pifi respektovani jedine¢nosti.
Zejména v Casti projektu ,,Krasa zimy®, ktery byl na mezilidské vztahy a hodnoty
zaméten, jsem zjistila, Ze pokud ucditelka intenzivné pracuje na zlepSeni vztahl a
»ztuzeni* kolektivu, veskera dalsi prace v oblasti komunikace a spoluprace ptirozené a
hladce vyplyva z prace predeslé. Dé&ti prestaly bit agresivni, zacaly si pomahat, pfi

sebeprosazovani byly ohleduplné;jsi nez drive.

Stejn¢ jako Grecmanovd a HoluSovd se domnivam, ze vychova nemd smysl bez

promysleného zaméru, bez vytycCeni idedlu. Jako dalsi cile jsem si stanovila nésledujici.

Détem jsem chtéla objasnit pojem krasna. Naucit je divat se kolem sebe, umét se
zastavit a pozorovat. Socializovat déti s vyuzitim principt efektivni komunikace a

prosocialniho chovani.
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Mym cilem bylo upozornit na nezastupitelnou roli estetického vnimani svéta ve

vychove predskolniho ditéte s akcentem na funkci krasy a jejiho ptisobeni na dité.
Z vyzkumnych otazek mi vyplynulo, Ze déti za krasné povazuji predevsim véci barevné,
s moznosti dalSich fantazijnich pfedstav, pifirodni ukazy. Piedméty, ke kterym maji

citové vztahy.

Z kreseb vyplynulo, ze krdsa se pro déti opravdu spojuje s libosti, stejn¢ jak uvadi

Jasanova. Krasné je pro né to, kde se citi dobie.

Mnou dotazované ucitelky si uvédomuji, jaky vyznam ma esteticka vychova
v piedSkolnim véku a maji pfedstavu, s jakymi metodami pracovat. Také maji ideal a

snahu vytvorit z ditéte cloveéka kulturniho, svobodného a zodpovédného.
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ZAVER

Zamérem mé teoretické prace bylo zjistit, jak se k pojmu krasna, krasy stavi odborna
literatura, ptedevsim filozoficka a pedagogicka. Zjistit jakym zptsobem se pojem krasy
proménoval v historickém kontextu. Do jaké miry lze pouzivat estetickou vychovu
Vv matetské Skole. Zda se promeénilo nahlizeni na jeji mozné komplexni vyuziti
v Skolnich a tfidnich vzdélavacich programech. Definovat pojmy, které esteticka

vychova pouziva.

V praktické ¢asti jsem se zaméfila na rozhovory s détmi a ucitelkami a pozorovani déti

Vv riznych prostiedich.

Mou praci jsem chtéla upozornit na nezastupitelnou roli estetického vnimani svéta ve
vychoveé ptfedskolniho ditéte. Dlraz jsem kladla na funkci krasy a jejtho mozného

pusobeni na dité.

Mym cilem bylo zjistit, cO déti povazuji za krasné a jakou maji o tomto pojmu
pfedstavu. Potvrdila jsem, Ze jejich nahlizeni na krasu 1ze ménit, smérovat a formovat.
Z tohoto duvodu si myslim, Ze je dilezité, aby ucitelka méla vztah ke kultute, uméni a

meéla v tomto sméru hlubsi znalosti. Pracovala cilevédomeé a s citem.

Domnivam se, ze vétSina ucitelek Vv matetskych Skoldch ovladd vhodné metody
Vv oblasti vytvarné, hudebné-pohybové. Nejvice je podcenén potencidl dramatické

vychovy a jeji moznost ¢innostniho, tvofivého uceni.

Zaroven bych byla rada, kdyby se v budoucnu vice vyuzivalo propojeni dramatické

vychovy s artefiletikou.
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PRILOHA 1.
SEZNAM TABULEK
Tab. | —,,0sm typii citovych stavii, osm typii estetické zkusenosti“.
Tab. Il — ¢asovy harmonogram projektu ,,Nas strom* 2011-2012
Tab. Il — rozhovory s détmi
Tab. IV — projekt ,,N4§ strom*
Tab. V —rozhovory s u€itelkami

Tab. VI - rozhovory s ucitelkami



PRILOHA 2.
ZAZNAM ROZHOVORU S DETMI
Co si myslis, Ze je krasa, krasno? Je kolem tebe krasa?

Pied zapocetim projektu

Oslovila jsem dit¢ jménem a zeptala se: Co si mysli$, 7e je krasa, krasno? Je kolem tebe

krésa?
Jednotlivé déti nezavisle na sobé odpovidaly takto:

1. Respondent — divka 5 let

,Saty jsou krasny.“ (dit& dale v textu - D)

,,Jesté néco je podle tebe krasné? (ucitelka dale v textu — U)
»Nevim, princezna je taky krasnd.“ (D)

»D€kuji, moc jsi mi pomohla.“ (U)

2. Respondent — divka 7 let

,No je to zlato, to je krasny.* (D)

,,PTisla bys jesté na néco, co by mohlo byt krasné?* (U)

,»Nevim, asi v§echno.* (D)

,DeEkuji ti. My si jesté budeme o krase povidat. Ja jsem chtéla védét, co o ni uz vis.* (U)

3. Respondent — divka 5 let

,,Cirkus® (D)
,UZ Jsi byla v cirkusu?* (U)
,»S tatou a mamkou a Martasem a mély tam slony a klauny* (D)

,» Tak to musela byt opravu krasa“ (U)



»Hlavng klauni“ (D)

4. Respondent — divka 6 let

,Kytka je krasa.” (D)
,» 10 opravdu je. A mas n¢jakou oblibenou kytku?* (U)

,Ne, vSechny. Na zahradé¢ mame rtze a taky jsme méli tulipany a jesté takovy zluty*.

(D)

,Narcisky?* (U)

J0.“ (D)

,,Jesté néco by podle tebe mohla byt krasa? (U)
,J0, princezna.” (D)

5. Respondent — divka 5 let

,,Dort.” (D)

,,Jesté néco by podle tebe mohla byt krasa?* (U)
»Nevim.“ (D)

,» 1y jsi slavila narozeniny, vid'’? A méla jsi dort?* (U)
,,Hm, a mé¢la jsem tam svi¢ky a princeznu.* (D)

., Tak to byla krasna oslava.* (U)

6. Respondent — divka 6 let

,,VSechno.“(D)
,Je kolem tebe n¢jaka krasa? (U)
,J0.“ (D)

A jaka?“ (U)



,,Nevim* (D)

,» 10 nevadi, my si o krase budeme jesté hodné povidat. Tak kdybys na to pozd¢ji piisla,

tak mi to pfijd’ fict, ano?* (U)
»Hm.*“ (D)

7. Respondent — chlapec 6 let

,,Zadna* (D)

Opravdu by se nenaslo nic, co ti pfijde krasné? (U)

»Ne“ (D)

,»To nevadi, dneska si budeme o krase povidat, tak ur¢ité na néco ptijdes.« (U)

8. Respondent — chlapec 7 let

,, Traktirek* (D)
,»A jesté néco je podle tebe krasné?* (U)
,»Nic*“ (D)

,»My si o krase budeme brzy povidat a pak t¢ tieba jeSté néco napadne. A jaka barva

trakttrku se ti 1ibi?* (U)
,,Cervena“. (D)

9. Respondent — chlapec 7 let

,Jelen® (D)
., T0 je opravdu krasa a vid¢l jsi ho nékde?* (U)
»V Zoo*“ (D)

10. Respondent — chlapec 5 let

»Sluni¢ko* (D)

,» 10 ano, to mas pravdu. Napadla by t¢ jesté n¢jaka krasa kolem nas?* (U)



»Kytky“ (D)
,» Ty mam také rada, tak ti dékuji, Ze jsi mi s tou krasou pomohl*. (U)

11. Respondent — chlapec 5 let

,Nevim* (D)
,,Opravdu by té nic nenapadlo, ani kolem tebe nevidi$ nic krasného? (U)

,Nevim* (D)



PRILOHA 3.

OBRAZKY DETI NA TEMA ,,NAKRESLI KRASU“




Popis obrazk:

Obr.25 Nejkrasnéjsi je to u babicky, jak se koukame na duhu.
Obr.26 Trava, nebe a barevna louka plna kvétin

Obr.27 Duhova vila Jarnénka

Obr.28 Dum na strom¢&, maminka.

Dalsi déti nakreslily a nasledné popsaly krasu jako:

Barevny domecek, travu, slunce, nebe. Potok a kytky. Srdicko je krasa. Princezna.
Srdce, kvétina, slunce. Duha. Vila. Strom a jablicka. Farma. Traktlrek Cerveny. Raketa,

mesic, hvézdy. Srdicka pro Stésti. Srdicko, velikonoc¢ni zajicek, vajicko.






