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1. Mimofadné aktudlni

2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni Groveni

5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

1. Originalni — zdafila

2. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni

4. Pro dané téma tradiéni
5. Pro dané téma nevhodna

1. Vynikajici, pouZity dosud neb&ézné prameny

2. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, béZné dostupné prameny

4. Slab4, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

Pfinosy bakalafské préce:

1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nizor argumenta¢né podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Préci lze uplatnit v praxi

2. Praci lze uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Prijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobra

d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra

c) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Na str. 39 je celkovy rozpis piehledu pfipravenych sirupii v experimentalni &asti
zmatecny, dale (str. 39-40) postup extrakce a pfipravy sirupii je struény.

V prici se odkazujete na odborné ¢lénky a literaturu, které byly publikovany spise pred
rokem 2011. Literatura publikovana za posledni léta by Iépe vystihla sou¢asny stav Vami
feSené problematiky.

Dalsi hodnoceni:

Na zakladé komplexniho hodnoceni price mohu konstatovat, Ze cile vyty&ené této praci
byly naplnény. Uchazetka prokazala schopnost prostudovat danou problematiku, vyhodnotit
ziskané informace a vyvodit z nich adekvatni zavéry.

Experimentalni ¢ast bakalafské prace by mohla byt lépe usporddina a podrobnéji
rozepsana po formélni strance, ale samoziejmé pro bakala¥skou praci je rozsah experimentalni
Casti zcela dostacujici. Vysledkova &ast je prehledné zpracovana predeviim ve formé tabulek
a grafii, které jsou doplnény textovou &ésti vysvétlujici vysledky.

Pfipominky uvedené v tomto posudku jsou spide doplilujici a nesniZuji vyznamné hodnotu
této prace.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto Ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél
Otazka k ustni obhajobé prace:

1. Jaké daldi vyznamna fenolova latka je ve vét$im mnoZstvi zastoupena v kvétenstvi bezu
¢erného?

2. VaSe prace byla zaméfena na obsah rutinu v bezu &erném, znate i jiné rostliny, ve kterych
je znam zvySeny obsah této latky?
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