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Markéta Rochova
Souéasny vztah obyvatel Sumavy k repatriované populaci rysa ostrovida (Lynx

lynx).

Do této prace by bylo dobré zahrnout pocet kompenzaci vyplacenych za Skody
zplsobené rysem a vyplacenou sumu, a dale jak vysoké je povédomi mistnich
hospodari tykajici se moZnosti nahrad Skod.

Co se ty&e dotazniku pro $koly, chybi mi zde vazba studenti versus rys — jak oni sami
rysa vnimaji. Znalost biologie rysa a ekologie jeho chovani je$té sama o sobeé
neznamend kladny vztah k jeho vyskytu zde.

U dotazniki pro myslivce by bylo dobré zvysit poéet dotazovanych mysliveld a
hlavné doplnit, jaké maji vzdélani pfip. do které kategorie patfi (myslivecky hospodaf,
straz nebo fadovy myslivec). Uréité panuji rozdilné nazory na rysa od myslivct, ktefi
se zajimaji o pfirodu a ekosystémové vazby a od myslivel, ktefi si jdou jednou za
&as stielit trofej, coz mGzZe zasadnim zplsobem ovlivnit vysledky dotazniku.

DuleZité neni pouze vzdélavat studenty, co se tyCe problematiky rysa, coz by meélo
byt automatické, ale vzdélavat i myslivee a komunikovat s nimi. To je podle mého
nazoru stéZejni bod pro zachovani populace rysa ostrovida.

Doplnila bych préaci i o zahraniéni tituly a otazka zni, zda podobny prizkum probihal i
vjingch narodnich parcich nejen u nas, ale i vzahrani€i, pfipadné na jinych
problematickych druzich?

Prace je p&kné zpracovana a jisté bude mit prakticky vyznam, co se tyCe ochrany

rysa na Sumavé.
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