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Hodnoceni prace (znamka): dobre
Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky
Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Autor bakalarské prace si zvolil zajimavé téma, které propojuje oblast ekonomiky a prava. Jako cil
si stanovil provést analyzu soudni soustavy a moznost vyuziti pro Uspésny pribéh podnikatelské
¢innosti.

Bakalarska prace je standardné koncipovana na dvé zakladni ¢asti. Z ivodu neni zcela jasné,
jakym zpUsobem autor pojal bakalarskou praci. Prvni ¢ast je vénovana teorii a vymezeni
zakladnich pojmu. | pfes skute¢nost, Ze autor pouziva v teoretické ¢asti mnoho odborného textu, tak
samotné vymezeni pravnich pojmu a instituci na sebe logicky nenavazuje. Autorovi se nepodafilo
jednotlivé problematiky soudniho systému chronologicky sladit do jedné kapitoly tak, aby pro
¢tenare vytvofil uceleny soubor informaci. VhodnéjSim zpusobem by mohlo byt, kdyby autor
vymezil vécnou a mistni pfislusnost soudu, ktera by jisté korespondovala se zamérem autora,
propojit soudni moc s podnikanim. Autor v teoretické ¢asti dale poukazal na rozdily mezi soudnim
fizenim v oblasti trestnépravni a civilni, coz je dulezité pro pochopeni fungovani soudnictvi.

Podobné chyby se autor dopustil i pfi vymezeni forem podnikani, kdy tyty formy sice spravné
definoval a vymezil, ale jiZ neuvedl, jakym zpusobem mize soudni moc ovlivnit samotnou
podnikatelskou Cinnost. Prace postrada konkrétni predstaveni jednotlivych pravnich ukona, které



musi podnikatel provést, aby mohlo dojit k zalozeni konkrétni obchodni korporace. Tedy poukazat
na okolnosti (vymezit prava a povinnosti podnikatele na jedné strané a dale vymezit Cinnost soudu,
ktery je pfislusny ve véci konat a vést fizeni).

V praktické Casti, ktera by méla byt pro bakalarskou praci kliCov4, se autor vénuje predevsim
dotaznikovému Setfeni. Zde je na misté ocenit snahu autora, ktery oslovil pro spolupraci 903
obchodnich spole¢nosti. Autor ve své praci vychazi z vysledku dotazniku, ktery zpracovalo 105
oslovenych subjektl. Stanovené hypotézy souvisejici obecné s vefejnym minénim a nazory na
délku soudniho fizeni, na pfiiny soudnich spor(, pfipadného pravniho zastoupeni v soudnich
fizenich, byly potvrzeny.

Z provedeneho Setfeni neni pochyb o tom, Ze podnikatelska sféra ma velmi dobré povédomi o
fungovani soudniho systému.

Po formalni strance Ize autorovi vytknout pravopisné chyby, které se v textu objevuiji, véetné psani
samostatnych pismen a Cisel na konci véty. Seznam literatury, na kterou se autor v textu odkazuije,
by méla byt v souladu s normou CSN ISO 690.

Autora je potfeba pochvalit za praci s odbornym textem, na ktery se odkazuje v teoretické ¢asti,
dale za pouzivani grafu a tabulek, které tak ¢tenafi opticky pfiblizuji danou problematiku.

Zavérem lze shrnout, Ze autor pfistoupil ke zvolenému tématu svédomité. Z obsahu textu je patrné,
Ze se autor snazil pojmout danou problematiku rozsahleji, coz mélo za nasledek, ze v nékterych
bodech (kapitolach) této prace se autor lehce odklonil od tématu a tim se mu nepodafilo
dostate¢nym zplsobem propojit problematiku podnikatelské ¢innosti a fungovani soudniho
systému. | pfesto se domnivam, zZe autor zvladl takto slozitou problematiku dobfe.

Bakalarskou praci proto na zakladé vysSe uvedeného doporucuji k obhajobé.

Otazky nebo témata pro diskusi pfed komisi

1. MGzete detekovat ptiginy, které vedou k neptimérené délce soudniho Fizeni v Ceské republice?

2. Existuji mozna feSeni obchodnich sport mimo soudni systém?
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