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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jmeno a prijmeni studenta: Saskie Musilova

Studijni obor: veobecna sestra

Vedouci bakaldFské prdace: Mgr.Marie Prochazkova

Katedra oletfovatelstvi a porodni asnstence

Nézev bakaldrské prdce: Pocliybeni.sester pfi o$etfovani nemocnych:
Volba tématu: . Mimofadné aktuélni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite&né a prospésné = ~
. Standardni Groven

. Neobvyklé

v bW RN —

1. Vhodné zvoleny cil, ktéry byl naplnén

2. Vhiodné zvoleny cil, ktery byl &astedné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné& zvoleny cil

Cil price a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova
Logicka - tradiéni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Lo BN

. Vynikajici, pouZity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra, pouzity nEJﬂ0V3J§I dostupné prameny
. Dobra, b&zné dostupné prameny

. Slaba zastaralé prameny

Prace s literaturou:

‘Vybaveni prace (datd, tabulky, grafy, pfilohy):
' 1..Mimotadné, funkéni.
2. Velmi dobré, funkéni
3..0Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostatujici

Prinosy bakilafské prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
: . 2. Ne-zcela bézné nazory
3. Vlastni nézor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatngni bakala¥ské prace v praxi a ve-vyuce:
1. Préci lze-uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4, Préci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Pfijatelna
4. Nevyhovujici




Jazykova stranka: l. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra

¢) dobré
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalarské praci:
1._nemam
2. mam tyto:

Dal3i hodnoceni:

Studentka si vybrala téma bakalafské prace, které je aktualni. Kapitoly na sebe logicky
navazuji. V teoretické Casti se studentka zabyva profesi vieobecné sestry, jejimi predpoklady, pracovni
naplni atd.. Dale v této &4sti rozebira pochybeni zdravotnického personalu, jeho ptitiny, feseni a
v neposledni fadé€ i prevenci pochybeni. Studentka ve své praci pouzila 31 zdroja.

V empirické ¢asti studentka pouZila kvalitativni Setfeni, formou rozhovord. Rozhovory byly
poté zpracovany do kategoriza¢nich skupin a nasledné analyzovany.

V diskuzi studentka porovnava vysledky s literaturou, jsou zde i vlastni nazory. Zajimavé a
k zamy3leni jsou nékteré odpovédi sester. Napiiklad nékteré uvedly, Ze uritd pochybeni nikomu
nehlasi. Neni to ddno tim, Ze by chtély zatajit chybu, ale mysli si, Ze to neni dilezité. Z v&tSiny
odpovédi sester vyplyva, Ze pochybeni nejéasté)i vznikd v dob& pretizeni personalu (nedostatek
personalu, stresové situace atd.). Cil prace byl napin&n, studentka b&hem psani BP spolupracovala, na
vytknuté chyby reagovala.

Prace spliiuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni obhajobé:
: l.ano
2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie
4. nevyhovél

Otézka k iistni obhajobé prace:
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