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Ndzev bakalarské prace: Ogetfovani cévnich vstupi u pacientll na hemodialyzacni

oddéleni jako oSetfovatelsky problém.

. Mimofadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. UZiteéné a prospéiné

. Standardni Groveii

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil. kterv byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &astetné naplnén
. Vhodneé zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouZity dosud neb&Zné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéj$i dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny
. Slaba, zastaralé prameny
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Vybaveni price (data, tabulky, grafy, piilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré. funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostatujici

Pfinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela b&Zné nazory
3. Vlastni ndzor arpumenta®ng podpofenv
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci 1ze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobré
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto

Dalsi hodnoceni:
Studentka Katefina Strbova prekladd bakalaiskou praci na téma aktuilni a prosp&iné
vzhledem k nariistu poétu nemocnych lééenych eliminaénimi metodami pfi chronickém
selhani ledvin. Pohled na oSetfovani cévnich vstupi je diskutovan nejen u sester pasobicich
v internich oborech. Dokonalé znalosti v technice oSetfovani zabrafuji vzniku neZadoucich
komplikaci u téchto vaZné nemocnych pacienti.
Teoreticka Cast prace popisuje obecny tlivod do tématu véetné mozZnosti cévnich pfistupii u
nemocnych lé¢enych na hemodialyzacnich stiediscich. V kapitole 1.3.2 je uvedena nepfesna
odborna terminologie. Termin dofasné cévni vstupy uvadi ¢tenafe v omyl. Studentka popisuje
utel centralni Zilni kanylace obecné. Uvadi, Ze cilem je poddvéani 1éCivych latek, méfeni
centralniho Zilniho tlaku a aplikaci infuznich roztoki. V kapitole je popséan vykon samotné
kanylace, avSak postradam kdo jej realizuje a roli sestry pfi vykonu. V teoretické &asti se
¢asto opakuji laické vyrazy, které snizuji celkovy dojem.
Prakticka ¢ast byla realizovana kvalitativnim Setfenim na dvou zdravotnickych pracovistich a
porovnava zjisténa data. Vysledky Setfeni studentka piehledné uvadi v tabulkach. Diskuse
porovndva vysledky Sefeni s literaturou a odkazuje na tabulky.
Pfilohy nenavazuji na teoretickou ¢ast,ale obsahuji pouze podklady pouzité pro praktickou
Cast bakalafské prace. Vystupem z prace je vytvofeni standardu osetfovatelské péce, ktery ve
zdravotnickém zafizeni nebyl dostupny.
Prace spliiuje zdkladni poZzadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k Gstni
obhajobé: 1. ano

2.ne

MNavrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:
Jaké dopady mélo zjisténi vyzkumného Setfeni na zkoumaném pracovisti?
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