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Hlediska hodnoceni ,

1 Obsahova Grover prace

Formulace cilG:

1 2 3 N
cile jsou jasné formulovany X O O O cile nejsou korektné formulovany
Struktura prace odpovida cilim:
1 2 3 N
zcela odpovida X 1 [ [ neodpovida
Jednotlivé &asti prace:
1 2 3 N
jsou pro celek podstatné X O O O nejsou podstatné
Teoreticka a empiricka ¢ast prace jsou:
1 2 3 N
provédzané XX O O neprovazané
NaplInéni cilG prace:
1 2 3 N
cile prace naplnény X OO O [ nenaplnény



Zpusob zpracovani

Zvolené metodologické feseni:
1 2 3 N
X O O O

odpovida cilim prace

Adekvatni pouziti vyzkumnych metod, metodickych postupi:

1 2 3 N
zcela adekvatni O X O O
ZpUsob prezentace problému/tématu:
1 2 3 N
pfiméreny a jasny I E [ [

Urover interpretace a diskuze k Fe$enému problému:

1 2 . N
dostateéna O O X O
Propracovanost prace:
1 2 3 N
prace je ve viech svych ¢astech 00X O

pfiméfené propracovana

Prace s odbornou literaturou:

1 2 3 N
vyborna O X O O
Aktualnost pouZitych zdroji:
1 2 3 N
zdroje jsou aktudlni X X O O
Zahranicni zdroje:
1 2 3 N
prace obsahuje relevantni zahranicni X OO0 0O 0O
zdroje
Relevance a validita zdroji:
1 2 3 N
relevantni X O O O
Citatni norma:
i % 3 N

zcela dodrzena

neodpovida cilim préce

neadekvatni

neodpovida typu prace,
neni srozumitelny

nedostateéna

nékteré ¢asti prace nejsou dostatecné
dopracované, dokoncené

nedostate¢na (neodpovidajici)

zdroje nejsou aktudlni

prace neobsahuje zahranicni zdroje

nerelevantni

nedodrzena



Jazykova uroveri prace

Stylisticka vyspélost:

1 2 3 N
odpovida tGrovni odborného stylu XK O O O neodpovida pozadované Urovni

Gramaticka droveri:

1 2 3 N
. _ — obsahuje velké mnoZstvi
neobsahuje gramatické chyby 1 O ] errnmickich gl

Odborny jazyk:

1 2 3 N
pouziva vyborné X X O O nepouziva

Formalni Groven prace

Rozsah prace:

1 2 3 N
odpovida X O O O neodpovidé stanovenym pozadavkim
Prace obsahuje pozadované naleZitosti:
1 2 3 N
obsahuje X O OO O neobsahuje
Graficka Uroven prace:
1 2 3 N
vyhovujici 00X X [ nevyhovujici
Struktura a clenéni prace:
1 2 3 N
vyhovujici X O [ 0O nevyhovujici

Dalsi hodnoceni

Praci povazuji za primérné zpracovanou. Autorka se orientuje v pfedstaveném tématu a uvadi vhodna
teoreticka vychodiska. Oceruji i vybér tématu, které je stale aktudini v oblasti vychovy a ma Gzkou
souvislost se vzdélavdnim a potencidlnim celospoleéenskym pfesahem. Prace mizZe byt pfinosnd dal$im
odbornikiim, ktefi se pohybuji ve $kolnim prostfedi a pracuji s rodinami, i pro dalsi vyzkum.

Z formalniho hlediska obsahuje prace znaéné mnoistvi pfeklepd a stylistickych chyb.

K teoretické cdsti prace nemam zasadni pfipominky.

Zpracovani dat v praktické ¢asti je méné pfehledné a srozumitelné. Graficka Gprava zejména tabulek a
grafll nenf jednotnd a napf. Obrdzek 2 nema zahrnuty popisy jednotlivych vychovnych skupin, kazda

tabulka ma jiné pismo apod. Ocenila bych vétsi pfehlednost pfi popisu zjisténi pomoci statistickych metod,
kdy v textu neni vztaZzeno jaké proménné z tabulek autorka propojuje a komentuje a v tabulkach jsou




pouZity zkratky, coZ sniZuje srozumitelnost pro ctenare.

Podnéty pro obhajobu:

Str. 43, tab. 10 — Jak si vysvétlujete statisticky vyznamny rozdil mezi zdpornym vztahem obou rodicl a
¢kalou ochoty ke konfliktu? Uvedla jste, Ze ¢im zépornéjsi je vychova rodi¢d, tim déti Iépe zvladaji reseni
konfliktnich situaci — je mozné o tomto vysledku uvazovat i jinak?

Str. 45, tab. 12 — Nejsou v textu popsany viechny vztahy, které analyza prokazala, miZete okomentovat v
ramci obhajoby?

East diskuze obsahuje souhrn zjisténych vysledk(, z nich nékteré jsou podpofeny dalsimi vyzkumy s
obdobnym zjisténim nikoliv viak véechny. Pro obhajobu doporutuji zahrnout do prezentace i Gvahy nad
vztahy, které Vas vyzkum odhalil, v kontextu popsané teorie, charakteristik vzorku a vyuZitych metod.
Zarovefi v diskusi vychazite z kauzality vztahl mezi komponenty vychovy a socialnimi kompetencemi,
napada Vs, jak jinak je moZné tyto vysledky interpretovat? Pfipadné ¢im podpofite tuto kauzalitu?

Na zakladé nedostatkil v praktické casti prace navrhuji znamku velmi dobfe minus.

Navrhovana klasifikace slovné:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél/a

] X X [
Prace splfiuje zakladni pozadavky na tento typ praci, a proto ji doporucuji k obhajobé:

ANO NE
X [

Datum: 2.5.2022 Podpis oponenta/tky prace: @"




