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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijment studenta:

Studijni obor/program:

Oponent bakaldrské prdce:

Ustav:
Ndzev bakaldrské prdce:

Volba tématu:

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace:

Prace s literaturou:

$4arka MACHYNIAKOVA (519130)

Fyzioterapie

PhDr. Marek Zeman, Ph.D.

Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych obor(
Vliv fyzioterapie na rozvoj jemné motoriky ruky u
pacientli s revmatoidni artritidou

1. Mimotadn¢ aktudlni

2. Aktudlni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospésné

. Standardni Grovei

. Neobvyklé

BN

5
1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl éaste€né naplnén
3

4

. Vhodng zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
. Nevhodné zvoleny cil

—_

. Originalni — zdafila
. Logicka — systémova

3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma nevhodna

&

1. Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
2. Velmi dobrd, pouZity nejnovejsi dostupné prameny

3. Dobri, bézné dostupné prameny
4. Nedostate&n4 — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):

P#inosy bakalaiské prace:

1. Mimotadné, funkéni

2. Velmi dobré, funkéni

3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela b&zné nazory

3. Vlastni ndzor argumentacné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakaléiské prace v praxi a ve vyuce:

Formalni stranka:

1. Praci Ize uplatnit v praxi
2. Préci Ize uplatnit ve vjuce

3. Vhodné pro publikovani
4. Praci nelze pfili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

1. Vyborna

2. Velmi dobra
3. Piijatelna

4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadiete se prosim k jednotlivym Castem prace:
teoreticka &ast, metodologie, vysledky, diskuze, zaver):

Teoretické &ast je vzhledem k tématu prace relevantni svym rozsahem a naplini,
vicetiroviiové ¢lenéni kapitol (aZ 5 Grovni) je viak pfi ¢teni neprehledné. Ve vztahu k nazvu
prace jsou uvedené obecné metody kinezioterapie a fyzikalni terapie redundantni — napf.
popis dechové gymnastiky, diadynamické proudy a IVP na ruku apod. Cil prace a metodika
jsou odpovidajici, studentka pracovala se tfemi respondenty. Popis kazuistik a zpracovani
vysledkd jsou srozumitelné, véetné zhodnoceni terapie. Kapitola Diskuze nedostatecné
komparuje zji$t&né vystupy préce s ostatnimi autory — prvni dvé strany této kapitoly patfi
spide do teoretické &asti. Kapitola Zavér je vécna a srozumitelna. Seznam literatury neni

v souladu s opatfenim dékanky. Metodicka pfirucka studentky s popisem cvik{i je rozhodné
prinosnd, ovéem hned prvnich n&kolik cvikd je popséano s terapeutickym vedenim, coZ je u
tohoto typu instruktdZnich materialG neobvyklé. Odsazeni textu vlevo neni v souladu

s opatfenim dékanky.

Préice spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k Ustni

obhajobe: 1. ano
2.ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte

4. nevyhovél

Otazka k Gstni obhajob¢ prace:

V kapitole 3.2.1.7 popisujete, Ze ,,...test zahrnuje slozky z kategorii aktivity a fungovani
Mezinarodni klasifikace funkénosti, zdravotniho postiZeni a zdravi...". MlzZete to vysvétlit
podrobnéji?



