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Volba tématu: 1. Mimoiadné aktualni
2. Aktualni pro danou oblast
3. Uzite¢né a prospéiné
4. Standardni Grover
5. Neobvyklé

1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl édste¢né naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

Struktura prace: 1. Originalni — zdafila
2. Logickd — systémova
3. Logicka — tradi¢ni
4. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny
2. Velmi dobrd, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4. Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimoradné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakaldfské prace: 1. Originélni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nidzory

3. Vlastni nazor argumenta¢né podpoteny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Praci 1ze uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze ptilis vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Bakalaiska préace na téma Prdva a povinnosti pacientii pfi poskytovani zdravotnich
sluzeb je tématem bezesporu aktualnim a vyuzitelnym v praxi. Cilem prace bylo dle autorky
shrnout pravni tipravu a zjistit znalost prav a povinnosti pacienti u laické vetejnosti. Prace je
vhodné &lenéna na &ast teoretickou a &ast praktickou a prehledné strukturovana.

Oponovanad prace obsahuje drobné pieklepy zpiisobené nedostate¢nou  findlni
kontrolou prace (viz. nedokonena véta na str. 5 shora - Abstract). Za jistou slabinu prace
povazuji vysoké mnoZstvi pouZité neaktudlni literatury, ktera nemuze reflektovat stavajici
pravni upravu a dale spiSe popisny charakter prace s absenci vétsiho mnozZstvi
kvalifikovanych nézora autorky (viz. napf. str. 22 — postradam nazor autorky na otazku
detailnosti poskytnutych informaci pacientovi ve vazbé na ust. § 32 odst. 2 ZPZS).

Nelze souhlasit s tvrzenim autorky (str. 22 uprosted), Ze souhlas pacienta je nutné
pozadovat v ptipadé vykoni rizikovéjsi povahy ¢i zavazného dopadu. Autorka zde vychazi
7 neaktualni odborné literatury a tvrzeni neni v souladu s aktualni pravni tpravou dle ust. § 34
odst. 2 ZPZS. Obdobné na str. 23 problematika diive vysloveného piani nereflektuje platne
ust. § 36 ZPZS nebo na str. 24 v tématu negativniho reversu chybi zésadni povinnost lékaie
opakované podat informaci o zdravotnim stavu véetné pouceni o nasledcich odmitnuti ze
strany pacienta atd. K tématice lege artis a non lege artis existuje ustalena soudni judikatura,
ze které mohla autorka také Cerpat.

Pres vyse uvedené nedostatky v3ak praci povazuji za pomérné zdatilou a odpovidajici
pozadavkim kladenym na bakalafské prace.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobie

4. nevyhovél

Otazka k ustni obhajobé prace:



1. Zjakého divodu md v Ceské republice aplikace Umluvy o lidskych pravech a
biomediciné prednost pred vnitrostdtni pravni upravou (str. 18 oponované prace)?

2. Jakd je pravni forma drive vysloveného pidni a v jakych pripadech nesmi byt
respektovano (str. 23 oponované prace)?

Datum: 18.8.2016 Podpis oponenta bakalafské prace






