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POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace

Prace obsahuje 64 stran textu, 13 stran priloh a cituje 31 literdrnich pramend.

Autorka v ramci kvalifikacni prace vytvofila 6 didaktickych her, které obsahuji prvky STEAM.
Didaktické hry jsou uréeny pro zaky 2. stupné zakladni $koly. Jejich obsah se skiada z utiva o
kosterni, svalové a obéhové soustavé ¢lovéka a je v souladu s platnym RVP ZV. Didaktické hry
byly vyuZity ve 3kolni praxi. Kvalifikatni prace déle obsahuje analyzu 2 vybranych uéebnic
z hlediska STEAM, vyhodnoceni dotaznikového 3etfeni zamé&feného na uditele v oblasti
didaktickych her a konceptu STEAM, vyhodnoceni Zakovskych rozhovord a v neposledni fadé
porovnani vysledkl posttestd skupiny, kde bylo uZito didaktickych her s prvky STEAM oproti
skuping, ve které byla vyuka zprostfedkovana prostfednictvim PowerPointové prezentace
s vykladem.

Hodnoceni obsahové stranky prace:

Literarni reSerSe kvalifika¢ni prace Marcely Neubauerové se vénuje metoddm vyuky, a to
zejména tém aktivizujicim. Déle se sklada z popisu konceptu STEAM, shrnuje teoreticky ramec
didaktickych her, skupinové a kooperativni vyuky a po jednom odstavci se v&nuje BOV a
vymezeni obsazeného uciva ve vytvorenych didaktickych hrdch v RVP ZV. Literarni rederdi
zakoncuje analyza ucebnic s ohledem na vyutZiti konceptu STEAM, kterou bych viak osobné
fadil az do vysledkud kvalifikacni prace. Literarni reSerse je velmi zdafild a po obsahové strance
k ni nemam Zadné pripominky.

Mirny chaos nastava v metodice prace. Ctena¥ musi byt trpélivy, protoZe podstatné informace
jsou davkovany postupné (viz. popis ovéreni didaktickych her ze str. 21, ktery je dokonéen aZ
po uvedeni viech didaktickych her na str. 39). Déle chybi informace o tom, kolik vyu¢ovacich
hodin pfesné autorka ucila v danych skupinach (je uvedeno pouze datum) a neni upfesnéna
metodika rozhovoru se Zdky ani metodika dotaznikového 3etfeni uditeld & maximalni mozny
pocet bod( v testech.

Vytvofené didaktické hry (Kosterni Dobble, Kosteto, Nakresli to, Po¢itacovd hra — hodina
prirodopisu, Taktizuj! a Riskuj!) jsou excelentni. Autorka kaZdou hru predstavuje a uvadi, které
prvky konceptu STEAM jsou v ni obsaZeny, predkidda ukézky z jednotlivych her a uvadi jejich
didakticky cil, pravidla a potfebné pomiicky. Pokud by byl étenat predkladané préce velmi
pfisny, mohl by nalézt pfi popisu her nékteré drobné nesrovnalosti (str. 34 pf¥i popisu hry
Riskuj! autorka uvadi casovou dotaci pro hru 45 minut, ale zirovef ji popisuje jako
kratkodobou). V konecném ddsledku to na samotné hry, které jsou po obsahové i formalni
strance promyslené do sebemensiho detailu, nema Zadny dopad.



Vysledky prace jsou zpracovany relevantnimi statistickymi metodami a jsou prehledné. Pro
priSté zvazit uvedeni smérodatné odchylky k primérnym hodnotam u testovych vysledkq.
Dalev Tab. I, Il a lll {str. 41, 43 a 45) pfidat desetinna mista ve vypoctech hodnot p, ktera se
jisté nerovnaji 0,000. Aviak zvlastni zkuSenosti vim, Ze pro nékoho, kdo s programem
Statistica nepracuje na denni bazi, je to témér heroicky vykon. Poslednim postiehem v ¢asti
vysledk( je to, Ze bych doporucoval v grafech uvadét i jednotky (napf. u Obr. 27 na str. 42
k popisku osy v ,,ZNALOSTI uvést jednotku [bod]).

Vyjma formalnich nedostatk(l, kterym se budu vénovat nize, kvalitu celé préace kazi diskuze. Ta
totiz v autoréiné pojeti nemda mnoho spolecného s opravdovou diskuzi a je jen souhrnem
vysledk(. Dikazem muzZe byt to, Ze celd diskuze obsahuje jen jedno srovnani s jinou praci. Dle
mého Usudku by zavér prace mohl byt zestrucnén do 2 odstavcu, avSak celkoveé v ném dochdzi
ke shrnuti stéZejnich vysledku, ¢imz je vSe v naprostém poradku.

Hodnoceni formalni stranky prace:

V predkladané kvalifikacni praci na sebe jednotlivé kapitoly logicky navazuji. Text je Ctivy a
obsahuje naprosté minimum gramatickych chyb (napf. strana 9 - ,STEAM vyuka ... podporuje
Zakovské zvidavé otdzky, feseni redlné problémd... .”). Text vSak v nékterych castech prace
pusobi mirné rozdrobené (napr. str. 14). Parafraze prevzatych informaci jsou fadné vyznaceny
a je spravné citovano jednotnou citacni normou. V nékolika pripadech by autorka méla pfi
citaci publikace, kterda ma vice nez 2 autory uvadét et al. namisto vyctu autor(i v textu (napft.
str. 4 Jankovskd, Pricha & Koudela, 1988). Prohieskem proti formalni strance je i chybné
uvedeni Cislovani u nékterych nadpis( (napf. str. 29 nadpis 4.1.2.1, kdy ma byt uvedeno 3.1.2.1
— postacilo by ponechat tu¢né a neclenit nadpisy do Etyr Urovni). Formalni stranka viak splfiuje
pozadavky kladené na kvalifikaéni prace. Hodnoceni kon¢im na uplném zacatku kvalifikaéni
prace — abstrakt jednoznacné zkratit.

Zavér: ACkoliv autorka prace v literdrnim prehledu témér neuvadi zahraniéni zdroje je literami
prehled velmi povedeny. Praci vytykdm nékteré drobnosti, které lze autorce prominout — tedy
azna ,diskuzi“. Ale celkové kvalifikacni prace plsobi vyzralym dojmem. Vytvorené didaktické
hry k poufZiti ve vyuce pfimo vybizi a maji velky podil na celkovém hodnoceni. Autorka splnila
vytyceny cil prace a celkové splnila poZadavky kladené na kvalifikaéni (diplomové) prace na
katedre biologie Pedagogické fakulty JU. Proto ji doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1) Jaka pozitiva a negativa spatfovala autorka prace pfi vyuzivani didaktickych her s prvky
STEAM pfi vyuce?

2) Na str. 61 vbodé 6 autorka uvadi, Ze 89 % ucitell z dotaznikového Setfeni koncept
STEAM neznd, tudiZ jej pri vyuce nevyuziva. Ale na str. 53 v bodé 7 je uvedeno, Ze
dotazovani ucitelé pfi vyuce pouzivaji didaktické hry jako je pexeso, puzzle, Riskuja AZ
kviz, tedy takové didaktické hry, u kterych Ize prvky STEAM predpokladat. Mohla by
autorka svuj vyrok kratce okomentovat?
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