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   Posudek diplomové práce 

 

Diagnostika vybraných didaktických pojmů v sémantickém prostoru 

studentů učitelství a učitelů na 1. stupni ZŠ 

(téma) 

 
Diplomová práce se zabývá zajímavou oblastí týkající se našeho školství, zjišťování a 

porovnání konotativního vztahu učitelů a studentů k vybraným didaktickým pojmům a 
přinesla zajímavé výsledky. Navazuje na, v literatuře uvedenou, práci H. Mazákové. Práce je 
logicky členěna a zpracování teoretické části svědčí o dobré orientaci v problematice. Rovněž 
výběr literatury považuji za dostatečný. V praktické části autorka testuje jednotlivé hypotézy a 
interpretuje výsledky výzkumu. Zde není zřejmé, na základě čeho diplomantka určila 
„významný rozdíl“ a „vysokou souvislost“ při vyhodnocování výsledků šetření. Prezentace 
výsledků (s. 49 – 61) je, do jisté míry, v interpretaci subjektivní.  

Z formálního hlediska lze práci vytknout více nedostatků. V obsahu nejsou vyznačeny 
stránky vymezující teoretickou a praktickou část, většina názvů jednotlivých kapitol v obsahu 
nesouhlasí s názvy kapitol v teoretické a praktické části práce (6.1, 6.6, 4.1, 4.2, 4.3, 4.4, 4.5 
4.6, 4.7, 4.8, 4.9, 4.10, 4.11 a 4.12). Dokonce je v textu označena kapitola 4.1 a v textu práce 
je uvedena jako 4.1.1, podobně 4.1.1. v obsahu je v textu označena jako 4.1.2. Pro lepší 
orientaci v práci bych uvítala začátek hlavních kapitol (kap. 4 a 5) na nové stránce. V textu se 
vyskytují chyby typu např.: vynechané mezery - J.F.Herbart (s. 23), prohlašuji, že… 
v prohlášení, řídký či nezarovnaný text (s. 38, 46…), rozdělení významově souvisejících částí 
výrazů (s. 47 a 49 – 1. ….. stupeň a pod), hierarchicky písmem nerozlišené názvy všech 
druhých podkapitol a některé poněkud neobratné formulace. Chybí názvy grafů (např. graf 9), 
nebo jsou poněkud nevhodně umístěny (graf 7 a 8), u kterého je popis os v textu, což 
nepřispívá přehlednosti grafu. Obdobné je to s umístěním názvů tabulek. 

 

 
 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Návrh na klasifikaci diplomové  práce:  velmi dobře 

 

 

 

 

                                                                            PaedDr. Alena Poláchová, Ph.D., v.r. 

                                                                                     podpis oponenta diplomové práce 
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Stupeň klasifikace: výborně velmi dobře dobře nevyhověl 

 

 

 


