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Nazev bakaldrské prdce: Zména tvaru nozni klenby u kojencd a jeji vliv na kvalitu opory

. Mimofadn¢ aktualni

. Aktuélni pro danou oblast
. UZite¢né a prospéiné

. Standardni Groveni

. Neobvyklé

Volba tématu:

[T SNER US| N S

1. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢4steéné naplnén
3. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

4. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:

. Originalni — zdafil4

. Logicka — systémova

. Logickd — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

FEGR VS BTN R

. Vynikajici, pouzity dosud neb&zné prameny

. Velmi dobra. pouZity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobra, bézné dostupné prameny

4. Nedostate¢na — s ohledem na poZzadovany pocet nebo kvalitu

Préace s literaturou:

W [N

Vybaveni préace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimofadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacdujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela bé&Zné nazory
3. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci Ize uplatnit v praxi
2. Praci Ize uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Préci nelze piili§ vyuZit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobri
3. Pfijatelna




4. Nevyhovujici

Jazykovd stranka: 1. Stylistika  a) vyborna

b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) v¥borna

b) velmi dobra
c) dobra
d) nevvhovujici

Kontrola plagidtorstvi v systému STAG:  a) price dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v ptipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:
Zdtvodnéni shody:...neni shoda.....................

Zasadni pfipominky k bakalatské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

...............................................................................................................

Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym &astem prace:
teoretickd &4st, metodologie, vysledky, diskuze, ZAver):

Teoreticka je ptehledné& zpracovana do jednotlivych kapitol, které odpovidaji zpracovanému
tématu.
Zde je popsana anatomie nohy a idedlni psychomotoricky vyvoj, déle je popséna problematika
diagnostiky hybnych poruch v kojeneckém ve&ku a vrozené a funkéni vady nohy s naslednymi
mozZnostmi fyzioterapie.
Cil prace a metodika jsou odpovidajici, studentka zpracovala kvalitativni vyzkum ve formé
¢ty kazuistik vybranych kojenci s diagnézou poruchy psychomotorického vyvoje
s pfedpokladanym vlivem na kvalitu opory. Soudasti kazuistik je anamnéza, vySetfeni
posturalni aktivity, posturalni reaktivity a zakladnich primitivnich reflexq.
V diskuzi se studentka zabyvé specifiky pri fyzioterapii déti kojeneckého v&ku a konfrontuje
svoje zkusenosti s odbornymi texty. Vzhledem k naro¢nosti prace s détmi v kojeneckém véku
studentka terapii pfihliZela a terapie byla provadéna vySkolenou fyzioterapeutkou. Studentka
se v§ak o zplsob terapie intenzivng zajimala a vstupovala do diskuze s terapeutkou i rodi¢i
proband.
V' zavéru prace studentka hodnoti naplné&ni zadanych cilt prace a konstatuje rychly pozitivni
efekt [£¢by tam, kde je vyborna spoluprace s rodiéi probandd.
Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobé: 1. ano

2.ne

Navrhovana klasifikace: 1. vvborné



2. velmi dobfie
3. dobfe
4. nevyhov¢l

Otézka k tstni obhajobé prace:
Na co myslite, Ze by mél fyzioterapeut zejména dbat
pfi komunikaci s rodiéi pacientii kojeneckého véku?

Datum:15.5.2022 Podpis vedouciho bakalafské prace




