Oponentsky posudek k bakalafské préci Alibéty Férové ,Hodnoceni vytrust u kiizenct sexudlnich a
apomiktickych druhi rodu Dryopteris”

Cilem této prace byla literarni reSer3e ploidni Grovné a vyskytu apomixie u rodu Dryopteris na severni
polokouli mimo tropy. Dale byl spoéitam index abortace spor pro Etyfi taxony v ramci tohoto rodu.
Nakonec byla pro jeden taxon naméfena velikost spor. Tato témata spole¢né Fedi aktualné
studovanou problematiku apomiktickych hybrid{ a jejich vyznamu pro evoluci kapradin.

Prace je psana srozumitelné a pfehledné. Text je velmi dobfe strukturovan a jednotlivé €asti jsou
dobfe pochopitelné i samostatné. Uvodni literarni reer3e se drii tématu a dobfe praci uvozuje. Jako
v kaZdé praci tohoto rozsahu se obéas najdou drobné problémy s pfeklepy a nejasnostmi
(nepovedeny popisek Obr. 2, ,redukéni mitotické déleni”, tetraploidni D. x contorta). Metody jsou
strucné a jasné popsany, i kdyZ mé trochu zarazilo, Zze k méfeni velikosti vytrust bylo pouzito 199
vytrust. Vysledky jsou jasné a detailné popsané. Vétsi mnoistvi fotek tykajicich se abortace a
velikosti vytrus( by praci jesté vice vylepsilo.

Z celé préce je nejslabsi kapitola Diskuze. Ta obsahuje zopakovéni vysledkd, co? je v poradku, ale
navazujici diskuze je misty nedostatecna. To plati hlavné pro &ast fedici abortace vytrust. Zde by
pomohlo napftiklad uvedeni do kontextu popsanim abortace u pfibuznych sexuélnich druhti (aby
neznaly tenar védél, co je u kapradin ,,normalni” procento abortace). Abortace riiznych apomiktd,
véetné D. affinis uz byla studovana riznymi autory (Eschelmller 1998, Quintanilla et Escudero 2006),
ale v diskuzi srovnani téméf chybi. Podobné je to i pro D. x critica. Poéet zdrojd pouZitych v celé
diskuzi by celkové mohl byt vyssi.

| pfes mé vytky povazuji odevzdanou préaci za velmi pékné napsanou. Autorka ukazala, Ze je schopnd
prace s literaturou, praktického sbéru dat a statistického vyhodnoceni. Mno#stvi odvedené price
jisté spliuje poZadavky na bakalafskou praci.

Navrhuji hodnoceni vyborné.
Nakonec davam k obhajobé par otdzek na zamysleni.

1. Napada autorku néjaké moiné vysvétleni, proc je tak velky rozdil v poctu apomikt( mezi
kontinenty?

2. Jeden zajimavy vysledek je drobny rozdil mezi abortaci primarnich hybrid( D. x critica a
potomky jednoho z téchto hybridd. Miadsi generace zda se byt plodnéjsi. Ma pro tento jev
autorka néjaké biologické vysvétleni, nebo si mysli, Ze je to jen nahoda? Pokud by se tento
trend prokazal, jaké by mél dasledky pro evoluci apomiktickych kapradin?
populace, jako t¥i dalsi zastupci. Je pro to néjaké vysvétleni?

4. Vytrusy jsou 3D objekty, které mohou byt natoceny v prostoru, coz muZe ovlivnit méfenou
velikost vytrusu. Pokud bych chtél byt hodné skepticky, Fekl bych, Ze rostlina 1 ma spise
kontinualni trend velikosti vytrus(. Rostlina VB ma spise bimodalni distribuci velikosti. Mohl
bych skupinu ,,3x“ vytrus( oznadit jen za ,,4x” vytrusy otoCené v prostoru, postavené ,na
hlavu”. Jak by na tuto skepsi autorka reagovala?
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