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HZS hl. m. Prahy v riznych zatéZovych situacich

. Mimo#¥adné aktuilni

. Aktualni pro danou oblast
. UZite¢né a prospésné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zveleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodng zvoleny cil, ktery byl &aste&né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny ¢il

Cil préace a jeho naplnéni:
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. Originalni:— zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura préce:
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. Vynikajici, pouzity dosud neb&zhé prameny
. Velmi dobr4, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny

. Dobri, béZnd& dostugne prameny
. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):

. Mimotadné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

+3. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostadujici
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Piinosy diplomové prace: 1. Originalni, inspirativni nazory

2. Ne zcela béZné nazory '
-3, Vlastni nazor argumentaéné podporeny
4. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni diplomové prace v praxi a ve: vyuce:

1. Praci lze aplatnit v praxi

2. Praci Ize uplatnit ve vyuce

3. Vhodna pro publikovéni

4. Praci nelze pfili§ vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce
Formalni stranka: . Vyborna
. Yelmi dobra
. PHijatelna
. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Zasadni pfipominky k diplomové praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

PfedloZena diplomova prace podévd zajimavy pohled na praci hasiél v ochrannych
prostfedcich. Autorka vybrala 3 druhy nejéastéji pouZivanych ochrannych odévil a porovnala
stejné ukony v nich provadéné vzorkem hasi¢l. Za extrémni klimatické podminky se povaZuji
vysoke plusové nebo nizké minusové teplotni hodnoty. Experimenty byly provadény pouze za
vysokych teplotnich hodnot, ale nizké hodnoty byly vynechany. Zde je moZné tento zplisob
meéfeni hodnotit tak, Ze vysoké teploty plsobi na hasi¢e v ochrannych oblecich nepfiznivéji,
neZ teploty nizké, kdy tyto ochranné prostiedky vytvafi dal3i vrstvu proti chladu.

Je tieba ocenit originalni fedeni pro ziskani vysledkd diplomové préce, jehoz realizace byla
Jisté naro¢na. Vzhledem k této skute¢nosti byly idaje zjistovany pouze u 7 pfislusnik(, coz je
z hlediska vypovédni hodnoty vysledku statistického etfeni nizky poéet.

Je 8koda, ze se autorka nevyhnula nékterym chybam a formalnim nedostatktim. Do HZS CR
nepatii viechny jednotky poZami ochrany, jak je uvedeno na str. 41 a 42. Nékteré &4sti textu
jsou nesourcdé a nenavazuji na sebe, neni sjednocen textu v tabulkach, odsazeni odraZek,
chybi interpunk¢ni znaménka.

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuduji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie
3. dobte
4. nevyhovél
Otazka k 1stni obhajobé prace:
Jaky je vztah pravnich a technickych pfedpist, co se tyka jejich zdvaznosti a pouzitelnosti?
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