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Slovni vyjadieni, komentiie a pFipominky vedouciho/oponenta:

Predkladana bakaléafska prace se vénuje problematice 3D rekonstrukce existujicich budov, pro které
nebyl v dobg jejich stavby 3D model k dispozici (jedna se typicky o star$i budovy).

Prace je rozd&lena do tii &asti. Prvni &ast (nazvana ponékud nelogicky ,,Obsah prace*) shrnuje rtizné
metody pro tvorbu 3D modelu s rozdilnym typem zdrojovych dat, a to jak pro exteriér, tak interiér
budov. Ve druhé &asti autorka popisuje né&kolik aplikaci pro tvorbu 3D modelu s vyuZitim
fotogrammetrie a popisuje testovani jednotlivych softwart a jejich vyhody. Tteti ¢ast je vénovana
popisu vytvoteni 3D modelu budovy C Piirodovédecké fakulty JihoCeské univerzity.

Cile prace se bohuZel autorce podafilo naplnit jen ¢asteéné. Teoretickd ¢ast prace obsahuje velké
mnoZstvi nepiesnosti a terminologickych chyb. N&které citace maji zjevné chybné &islo, opakuji se,
a nékolik odkazii uvedenych pod ¢arou je nefunkénich. Kapitoly (zejména vénované interiéru) jsou
asto velmi struéné a chybi zde srovnani metod z hlediska pfesnosti vysledného modelu. Kapitoly
vénované porovnani software pusobi spiSe jako uZivatelské recenze a neni zde jasn€ formulovana
metodika srovnavani a vybéru zvolenych parametrd.

I ptes vySe uvedené nedostatky se viak autorce podafilo vytvofit detailni model budovy C v&etné
textur, kde je patrné znalné mnoZstvi prace pii findlnich upravach. Pfinos lze spatfovat
i v kapitolach popisujicich zpfesnéni s vyuZitim znacek a masek v aplikaci PhotoScan a v popisu
postprocessingu. Vysledny model bohuzel neni v elektronické podobé k dispozici v ptiloze, ani neni
v praci uveden odkaz.

Celkové prace trpi zjevnym nedostatkem &asu, jak pfi psani samotné préace, tak pfi praktickém
zpracovani modelu budovy. Za nevhodné povazuji pfedev§im pouziti jediné sady zdrojovych
fotografii. PfestoZe ocefiuji autoréinu samostatnost pfi vypracovavani prace, vétsiné nedostatkl by
bylo mozZné predejit aktivn&jsim pfistupem v zalétcich zpracovani prace a v€asnymi konzultacemi.

Pripadné otazKky pii obhajobé a niméty do diskuze:

1. Je mozné piedlozit vysledny model véetné prifezi budovou?
2. Jaka je pfesnost vysledného modelu v porovnani s realitou?

3. Jakym zpisobem je mozné zvysit presnost vysledného 3D modelu?
(ve v8ech krocich: zdrojova data, tvorba modelu, postprocessing)

4. Co povazujete za nejobtiznéjsi pti tvorbé modelu budovy C?

Praci
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[ nedoporucuji

uznat jako diplomoveu/bakalaiskou.
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