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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: ................. Damicla BUROVERS. ... oimiviininvssini
Studifni obor: Porodni asistentka
Vedouci bakalaFské prdce: .................. MUDr, Milo3 Veleminsky, Ph.D...............
Katedra: i s e GG e e T e s e
Ndzev bakaldfské prdce:  Predstavy muZi o jejich ucasti pfi porodu
Volba tématu: @Lﬁktuﬂlni
. UZite€né a prospéiné
3. Standardni
4. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: 1. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
2. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén
4, Nevhodng zvoleny cil

Struktura préce: 1. Origindlni — zdafila
2. Logicka — systémova
T Logicka — tradiéni
. Pro dané téma tradi¢ni
5. Pro dané téma nevhodna

Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny
2. Velmi dobra, pouZity nejnovejsi dostupné prameny
\3,/Dobrd, béZné dostupné prameny
4, Slaba, zastaralé prameny

Vybaveni price (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimofadné, funk&ni
2. Velmi dobré, funkéni
(3./Odpovida nutnému doplnéni textu
4, Nedostadujici

Pfinosy bakalafskeé prace: 1. Originalni, inspirativni nazory
__&Ne zcela béZne€ nazory
(_3./Vlastni nazor argumentalné podpofeny
4., Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalaiské prace v praxi a ve vyuce;
A-Praci lze uplatnit v praxi
\2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze piili% vyuzit ani v praxi ani pfi vyuce

Formélni stranka: s Vybornd

2. Piijatelnd
. Nevyhovujici

Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna



@- velmi dobra
¢) nevyhovujici
2. Gramatika a) vyborna

(E‘_%velmi dobra
C

nevyhovujici

Zasadni pfipominky k bakalafske praci:

@emém
. mam tyto:

...............................................................................................................
...............................................................................................................

...............................................................................................................

Dal%i hodnoceni:

Prezentovana bakalafska prace se zabyva aktudlnim tématem. Partnefi rodi¢ek
pfichazeji na porodni sél Easto nepfipraveni a s ne zcela jasnymi pfedstavami o tom, co je
béhem porodu &eka. Teoretickd ¢ast je napsdna pomémé ¢tivé, misty aZ jazykem ponékud
vzdalenéjdim odbornému textu. V praktické ¢sti autorka zpracovala rozhovory
s nastavajicimi otci. [ kdyZ je to obtiZnéji uchopitelné, mohl byt pfiloZen alespori pokus n&jak
graficky zaznamenat a zpracovat ziskané odpovédi. V diskusi se objevuji udaje, které by
patfily spiSe do metodiky. Zpracovani rozhovorim by mohlo dle mého nazoru byt vénovino
vice ¢asu a pozornosti.

...............................................................................................................
...............................................................................................................
...............................................................................................................
...............................................................................................................

Prace spliiuje zakladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporuéuji k tstni
obhajobé: “T)ano
. ne

Navrhovana klasifikace: 1. vyborng
/7 )velmi dobie
. dobre
4. nevyhovél

Otazka k astni obhajobé prace:
Jaké hlavni niméty na pfipadna zlepieni v komunikaci s nastivajicimi otci pro Vis
z Vadeho vyzkumu vyplynuly?

Datum:...15.8.2012...... Podpis oponenta bakal. prace...MUDr. Mﬂoé




