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POSUDEK BAKALÁŘSKÉ PRÁCE 
 

Název práce 
Naučná stezka kolem Kunžaku  

 

Práce obsahuje 54 stran textu a cituje přes 50 českých i zahraničních literárních pramenů. 
 

Předložená bakalářská práce je: 

☐ výzkumná (V) ☒ má charakter vzdělávacího projektu (P) 

☐ výlučně rešeršní (R) ☐ jiná (specifikujte: ……) (J) 
 

 A B C D 
ÚVOD, LITERÁRNÍ PŘEHLED, METODIKA     
     

Úvod práce zřetelně a přesně vymezuje problematiku a cíle práce ☒ ☐ ☐ ☐ 
     
     

Literární přehled je jasný a přehledný, má logickou strukturu ☒ ☐ ☐ ☐ 
     

Literární přehled se vztahuje k zadané problematice ☒ ☐ ☐ ☐ 
     

Literární přehled obsahuje dostatečné množství informací ☒ ☐ ☐ ☐ 
     

     

VÝSLEDKY PRÁCE     
     

(P) Navržený vzdělávací projekt je inovativní a originální ☐ ☒ ☐ ☐ 
     

(P) Struktura navrženého vzdělávacího projektu je vhodná pro danou 
cílovou skupinu 

☒ ☐ ☐ ☐ 

    
     

(P) Práce obsahuje kvalitně zpracované návody a metodické poznámky 
pro lektory 

☐ ☒ ☐ ☐ 

    
     

(P) Absolvování navrženého vzdělávacího projektu může účastníkům 
pomoci v získání znalostí, dovedností či postojů 

☒ ☐ ☐ ☐ 

    
     

(P) Reálný dopad programu na účastníky byl podrobně a správně 
popsán a otestován 

☐ ☒ ☐ ☐ 

    
     

(P) Navržený vzdělávací projekt je v praxi realizovatelný ☒ ☐ ☐ ☐ 
 
 
 
 

    

INTERPRETACE VÝSLEDKŮ A ZÁVĚR     
(P) Vzdělávací projekt byl aplikován v praxi, výsledky z praxe jsou 
interpretovány a zhodnoceny na odpovídající úrovni 

☐ ☒ ☐ ☐ 

    
     

Cíle práce byly splněny ☒ ☐ ☐ ☐ 
 
 
 
 
 
 
 

    



FORMÁLNÍ ZPRACOVÁNÍ PRÁCE     
Formální členění práce odpovídá požadavkům na odborné práce 
kladeným, je logicky uspořádané 

☒ ☐ ☐ ☐ 

    
     

Převzaté informace a jejich parafráze jsou v textu řádně vyznačeny 
a správně citovány 

☐ ☐ ☒ ☐ 

    
     

Grafické zpracování má potřebnou úroveň; použité obrázky vhodně 
doplňují text práce 

☒ ☐ ☐ ☐ 

    
     

Pravopisně a stylisticky je text na potřebné úrovni, s minimem chyb 
a překlepů 

☒ ☐ ☐ ☐ 

    
 
 
 
ZÁVĚREČNÉ HODNOCENÍ, PŘIPOMÍNKY A OTÁZKY 
 
Návrh samotné naučné stezky včetně webových stránek je na vynikající úrovni.  
 
Téměř všechny mé připomínky k práci ale směřují obecně k citacím. 
- V kapitole Vlastní návrh naučné stezky nejsou v textu odkazy na odbornou literaturu. Tyto odkazy by 
v textu práce měly být zaznamenány, i když lze pochopit, že v textu na samotných cedulích by odborné 
citace mohly působit pro běžné návštěvníky rušivě. Vhodné je, že alespoň pro návštěvníky souhrnně 
studentka citace uvádí ve webové podobě jednotlivých stanovišť.  
- Str. 31, poslední věta: Autorka odkazuje na přílohy, které v práci nebyly zařazeny. 
- Seznam literatury není uspořádán podle abecedy (od str. 53 velmi matoucí).  
- V textu uvedené zdroje Generelle Morphologie der Organismen, 1866; Kovář, 2014; Ondráček, 2009 
a Smrtová et al., 2012 v seznamu literatury chybí.  
- V textu uvedena citace Hadjikoumis, 2011; v seznamu literatury Hadjikoumis et al., 2011; v textu Jeník 
& Pavlík, 2011 – v seznamu literatury Jeník & Pavliš, 2011; v textu Staněk, 2010 – v seznamu literatury 
Staněk & Arburg, 2010. 
- Nedostatky jsem zaznamenala u nedodržení jednotné citační normy (např. str. 13 Schneider, & kol., 
2016 vs. str. 24 Medek et al., 2016; v seznamu literatury LOŽEK (1993) vs. Luštický (2009) apod.).  
- Špatnou formulaci a/nebo chybějící citaci jsem zaznamenala na 17, 1. odst., poslední věta a dále na 
str. 25, 2. odst., 1. věta. 
 
V rámci diskuse mohly být částečně posouzeny vybrané naučné stezky zaměřené na téma lesnictví, 
které autorka zmiňuje v prvním odstavci diskuse. V textu jsem nezaznamenala, jak byla naučná stezka 
pro cílovou skupinu ověřena. 
 
Otázka: Jak byste posoudila Vámi navrženou naučnou stezku v kontextu dalších naučných stezek 
zaměřených na téma lesnictví? Mohla byste uvést konkrétní příklady? 
 

Předložená bakalářská práce splňuje požadavky kladené na bakalářské práce na 
Pedagogické fakultě JU, a proto ji doporučuji k obhajobě. 
 
Návrh na klasifikaci bakalářské práce: velmi dobře 
 
 
 Martina Hrušková, v. r. 
 Podpis oponenta bakalářské práce 
 
V Českých Budějovicích dne 7. 8. 2023 
 

Stupeň klasifikace výborně velmi dobře dobře nevyhověl 

 


