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Hodnoceni prace

. Vyznam a naro¢nost tématu 75 %

. Logicka struktura prace 100 %

. Naplnéni cile prace 75 %

. Metodologicky postup 75 %

. Hodnoceni teoretického zobecnéni a pfinosu 75 %
. Prakticky pfinos prace 75 %

. Prace s literaturou 75 %

. Formalni stranka 50 %
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Vysledek: 75.0 bod

Hodnoceni prace znamkou: velmi dobre

Doporucuji praci k obhajobé: ANO

Otazky pro diskusi a poznamky

Kritické poznamky a celkovy pfrinos, celkova hodnota prace

Posudek bakalarské prace

Komparace Gvérovych produktt na bydleni
(téma)

PredloZzena bakalarska prace se zabyva komparaci uvérovych produktt na bydleni na finanénim
trhu. V Uvodu autorka obhajuje vybér prace a zvoleni aktualniho tématu. Téma je vice nez aktualni
a svym nazvem jisté predurcuje trend, ktery si spleénost zada, porovnani. Kapitoly obsahuji logické

¢lenéni a text je psan ¢tivou formou.

Struktura obsahu a jeji vypracovani je dobra. Soucasti prace jsou grafy, modelace a vypocty.

Autorka si dava za teoreticky cil:"Cilem teoretické prace je seznameni se s tim, jak oblast
hypote€nich avéru a stavebniho spofeni funguje.” Ve stézejni praci jsou vhodné zvoleny
nasledujici parametry: vy$e pfijmu, nasporfena ¢astka a vék klienta a je zde také vstupni omezeni

na 3 bankovni Ustavy a 3 stavebni spofitelny.



Celéa prace je rozdélena do Ctyr ¢asti — Uvodu, zpusobu financovani bydleni, metodiky a stézejni
praktické casti. Obsah je logicky i graficky dobfe ¢lenény. Hned v ivodu pfi podékovani by bylo
vhodné uvést spravné akademické ocenéni svému vedoucimu prace panu PhDr. Markovi Sulistovi,
Ph.D.

V prvni kapitole se autorka zminuje o zakladnich moznostech bydleni a o vyhodnosti/nevyhodnosti.
K porovnani slouzi 8 modelovych klientl, na kterych bude postavena celé prace a na kterych
budou probihat modelace u finan¢nich ustavl. Autorka dobfe popisuje princip fungovani pajéovani
penéz a zasadni rozdil mezi bankou a stavebni spofitelnou.

Mezi stranami 17 a 33 se autorka vénuje teoretickému vykladu hypote¢niho Uvéru a stavebnimu
spofeni. Na zavér kapitoly jsou vzdy dulezité body o vyhodach i nevyhodach shrnuty. Tabulky i
grafy maji vypovidajici hodnotu, ovSem napf. na str. 25 nejsou u grafu 1 popsany osy.

Ve 3. Casti “Metodika” si autorka vymezuje instituce a kritéria, ktera jsou dle mého nazoru inspirujici
pro Ctenére a priblizuje se trendu spolecnosti. Dale by bylo jisté vhodné oznaceni v tabulkdch misto
“Cislo splatky” nahradit napt. “splatka v mésici”. Nebylo by také na $kodu sjednotit jednotky v
tabulkach (napf. na str. 43. obr. 11). V seznamu graf(, obrazkl a tabulek v zavéru prace dale
chybné figuruji nékteré tabulky (jsou posunuté o jednu stranu — napf. str. 37 v obsahu a grafy se
nachazijiz na str. 36 a dalsi).

V zavéru jsou shrnuty cile prace a jeji naplnéni, které plné odpovidaji zadani.

Autorka projevila nejen schopnosti nastudovat odbornou literaturu, Cerpat z internetu, ale také
navstivila kamenné instituce osobné a Cerpala informace od bankef a dbala rad finan¢nich
poradcu, coz se kladné podepsalo na kvalitnim zpracovani. Cela prace by tak jisté mohla byt
inspiraci pro pochopeni tak slozité problematiky, ktera je na trhu mnohdy klienty mylné
podcetiovana. Skoda drobnych nedostatkdl, které jsem psal v posudku. Po opravé a dikladngjsi
kontrole doporucuji tuto praci knizné vydat a zaclenit jeji obsah do vyuky pfibuzného pfedmétu.

Pro vySe zminéné hodnoceni doporucuji praci klasifikovat jako velmi dobfe.

Otazky nebo témata pro diskusi pred komisi

1. Jaky byl vyvoj Urokovych sazeb u uvért na bydleni od roku 2000 do sou¢asnosti?
2. Jaké je doporuceni autorky pro tzv. zafixovani sazby (pfi jaké sazbé na kolik let)?

3. Je v souCasnosti stavebni spofeni na vzestupu nebo na ustupu?
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