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Hodnocení práce

1, Význan a nóročnost té,,,atu: .I5 %o
2. Loýcká struktura próce: 75 %o
3, Naplnění cíle próce: 50 Vo
4, Metodologický postup: 50 o/o

5' Hodnocení teoretického zobecnění a přínosu: 75 %o
6, Praktický přínos próce: 50 %o
7, Práce s literaturou: 50 %o
8, FormáIní stránka: 50 oÁ

9. San ostatnost studenta: 100 o/o

9. Kontrola plagiátorství (výsledek).. negativní

Závér

Výsledek: 60 bodtt

Návrh hodnocení práce 7nónkou.. velmi dobře

Doporučuji práci k obhajobě: ANo

otázky pro diskusi a poznámky

Kritické poznónlky a celkový přínos, celková hodnota próce:
Z diplomové práce je zÍejmé, že studentka zpracovávala data v časové tísni. Časý výskyt
gramatických chyb (např. str.9 odst.3.2 teorie, které narušovali)' prázdné stránky, nedotažená grafická
podoba a nedostatečné komentáře k předloŽeným výpočtům. Rovněž o naplnění hlavního cíle práce
''porovnat vypovídací schopnost jednotlivých modelů finančního zdtavi,,,'|ze polemizovat' Zejména
interpretace tabulky 26 je dle mého názoru nesprávná. Nelze konstatovat, že nejlepší vypovídaci
schopnost má Altmarrovo Z-skóre z důvodu, Že vyš|y nejpozitivnějši výsledky pro zkoumaný podnik.
Navíc zde není aplikována metoda součtu pořadí, jak tvrdí autorka. Nelze ji však upřít fakt, že pro
práci bylo třeba získat mnoho informací a provést řadu výpočtů.

otázky nebo tén'ata pro diskusi před konisí:
Tvoří společnost střednědobé či dlouhodobé finančni plány? Lze předpokládat zhoršení či zlepšeni
finanční situace na základě těchto informací? Neovlivnila hodnoý jednotlivých ukazatelů změna v
účetních postupech společnosti po firzi nebo legislativní změny v průběhu sledování podniku?
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