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POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pFijmeni studenta: Alena Vandova

Studijni obor: Fyzioterapie

Vedouci bakalarské prace: PhDr.Ludmila Brihova

Katedra/ ustav: Ustav fyzioterapie a vybranych medicinskych oborti

Nazev bakalarské prace: Fyzioterapeutické postupy u pacientd s plochonozim v riznych

vékovych kategoriich

. Mimotadné aktualni

. Aktualni pro danou oblast
. UzZite¢né a prospesné

. Standardni uroven

. Neobvyklé

Volba tématu:
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. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodn¢ zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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. Origindlni — zdarila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:
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. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

. Velmi dobra, pouZity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobré, bézné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s literaturou:
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Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, pfilohy):
1. Mimoftadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalaiské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Préci lze uplatnit v praxi
2. Préci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze ptili$§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Velmi dobra
3. Prijatelna
4. Nevyhovujici



Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
c) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Ziasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemam

2. mam tyto:
Dalsi hodnoceni: Studentka se v praci vénuje problematice plochonozi. Tuto problematiku
zpracovala z pohledu riznych vékovych skupin.
V teoretické Casti se vénuje vyvoji klenby nozni, vzniku plochonozi, jeho prevenci a terapii.
V praktické Casti popisuje zpracovani Sesti kazuistik ve tiech ve€kovych skupinach. V zavéru
prace jsou porovnavany vysledky ovlivnéni klenby noZni u jednotlivych vékovych
kategoriich. Prace je doplnéna p¥inosnou diskuzi. Cile prace byly splnény.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni
obhajobé: 1. ano
2. he

Navrhovani klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobie

3. dobie
4. nevyhovél

Otazka k dstni obhajobé prace: V jaké lokalité chodidla predpokladate nejveétsi deficit zatéze
u pacientli s plochonozim?
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