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Místy by bylo potřeba doplnit odkazy na citovanou literaturu (s. 40, 44, 56 atd.)
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Studentka analyzovala několik řad učebnic (Prodos, Fraus, SPN) a další příručky a cvičebnice, přesto se z bohatého materiálu do praktické části dostalo poměrně málo informací. V teoretické části je velký prostor věnován žákům s SPU, avšak v praktické části tento aspekt chybí.
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 Diplomantka samostatně zhodnotila povahu diktátových cvičení v analyzované literatuře.
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Práce obsahuje větší množství pravopisných omylů (např. s. 8: „pro to“ m. proto, „proto“ m. pro to, „je nezbytné, napsat je“ m. je nezbytné napsat je, „stojí za to, si“ m. stojí za to si), zejména v oblasti interpunkce (dále např. strany 30, 44, 48, 51, 56, 58, 64 )  
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Velká pozornost je v teoretické části práce věnována aktuální problematice dětí s SPU. Mohla by studentka zhodnotit, které ze strategií, které uvádí jako vhodné pro děti s SPU, by mohly být přínosné i pro žáky s běžnou školní výkonností?











