JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotné socialni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a prijmeni studenta: Jan Koneény

Studijni obor: Biofyzika a zdravotnicka technika
Vedouci bakalarské prace:  RNDr. Milan Predota. Ph.D.
Katedra: Ustav fyziky a biofyziky PFF JU
Nazev bakaldrské prece: Pocitatové zpracovani tomografickych dat
Volba tématu: 1. Aktualni

2. Ukitetné a prospéiné

3. Standardni

4. Neobvyklé

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl ¢asteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

Cil prace a jeho naplnéni:
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Struktura price: . Originalni — zdarila

. Logicka — systémova
. Logicka — tradiéni

. Pro dané téma tradic¢ni

. Pro dané téma nevhodna

Lh e L el

. Vynikajici, pouzity dosud nebé&zné prameny

. Velmi dobri, pouzity nejnovéjsi dostupné prameny
. Dobra. béZné dostupné prameny

. Slaba, zastaralé prameny

Prace s hiteraturou;
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s

Vybaveni prace (data, tabulky. grafy, piilohy):

. Mimo#adné, funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostatujici

o lad b =

Piinosy bakalafské prace: . Originalni, inspirativni nazory

. Ne zcela bézné nazory

. Vlastni nazor argumentaéné podpofeny
. Vlastni nazor chybi

B R

Uplatnéni bakalarské prace v praxi a ve vyuce:
1. Prici lze uplatnit v praxi
2. Prici lze uplatnit ve vyuce
3. Praci nelze pfilis vyuZit ani v praxi ani pfi vyuce

Formalni stranka: 1. Vyborna
2. Pijatelna
3. Nevvhovwici



Jazvkova stranka: 1. Stylistika  a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) nevvhovujici
2. Gramatika a) v¥borna
b) velmi dobra
¢) nevvhovujici

Zasadni pripominky k bakalarské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Student pojednal téma zpracovani tomografickych dat komplexné, od fvzikalnich principa
jednotlivych zobrazovacich technik, pfes hardware a po software na poéitatové zpracovani
3D dat. Ocenuji jeho aktivitu, kdy si sim dojednal navitévy na nékolika klinickych
pracovistich za u¢elem ziskani informaci, referenci na zdroje informaci. zjisténi pouzivaného
HW a SW na pracovistich a pofizeni fotografii pouzitych v prilohach BP.

Prace se velmi dobfe ¢te po strance odborné i jazyvkové., ma jasnou a logickou strukturu.
Pfikladna je i prace s literaturou, jasné oddélovani citaci s uvedenim zdroji od vlastniho textu
studenta.

K ¢asti vénovaneé SPM jsem mél béhem tvorby bakalafské prace Ciste¢né vyhrady a musel
jsem upozornit na nékolik faktickych nepfesnosti, které byly nisledné odstranény.

Celkové student pracoval velmi samostatné a ur€ité prokazal schopnost zorientovat se ve
zvolené problematice a zpracovat ji.

Prace spliuje zdkladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporu¢uji k ustni
obhajobe: 1. ano
2. ne

1. v¥borné

2. velmi dobfe
3. dobie

4. nevvhovél

MNavrhovana klasifikace:

Otazka k ustni obhajobé prace:

Datum: 5.6. 2011 Podpis vedouciho bakalafske prace.......... &L 00 L



JTHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
Zdravotng socidlni fakulta

POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Jméno a pfifmeni studenta:  Kristyna Silhavi
Studijni obor: Biofyvzika a zdravotnicka technika
Vedouci bakaldrské prace:  RNDr. Milan Piedota, Ph.D.,
Ustav fyziky a biofyziky PFF JU
Katedra: Laboratornich metod a informaénich systému
Nazev bakalarské prdce: Software pro molekularni dynamiku

. Mimotadné aktualni

. Aktudlni pro danou oblast
. Uzite¢né a prospéiné

. Standardni troven

. Neobvyklé

Volba tématu:

Lhode W bd =

. Vhodné zvoleny cil. ktery byl naplnén

. Vhodné zvoleny cil, ktery byl &isteéné naplnén
. Vhodné zvoleny cil. ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil

(il prace a jeho naplnéni:

Tl el =
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. Originalni — zdafila

. Logicka — systémova

. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma tradiéni

. Pro dané téma nevhodna

Struktura prace:

e lad ) —
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Prace s literaturou: . Vynikajici, pouzity dosud neb&Zné prameny
. Velmi dobra, pouzity nejnovéjii dostupné prameny
. Dobra, béZné dostupné prameny

. Slabd. zastaralé prameny

b —

Vybaveni prace (data. tabulky. grafv, pfilohy):

. Mimofadné. funkéni

. Velmi dobré, funkéni

. Odpovida nutnému doplnéni textu
. Nedostacujici

el b —

Prinosy bakalafské prace: 1. Originalni. inspirativni nazory

2. Ne zcela bézné nazory

3. Vlastni nazor argumentaéné podpoieny
4

. Vlastni nazor chybi

Uplatnéni bakalafské prace v praxi a ve vyuce:

. Prici lze uplatnit v praxi

. Prici Ize uplatnit ve vyuce

. Vhodna pro publikovani

. Praci nelze prili§ vyuZit ani v praxi ani pii vvuce
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Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Prijatelna

. Nevvhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika ~ a) viborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevvhovujici
2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobrd
d) nevyhovujici
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:
1. nemam
2. mam tyto:

Dalsi hodnoceni:

Téma prace bylo motivovano mou védeckou praci v programu Gromacs na zejména
anorganickych systémech a spolupraci s kolegy modelujicimi biomolekuly v programu
Amber. Cilem prace bylo porovnat oba programy. vyzdvihnout jejich pfednosti a doporudit
vhodnéjsi z nich pro konkrétni akoly. Zatimco program Gromacs pouZivam a ramci néj jsem
seznamil studentku se ziklady molekulamich simulaci, program Amber nepouzivam a
studentka byla odkazana na internetové zdroje. manualy a konzultace ing. Ondfeje Kroutila —
kterému za né dékuji.

Uvodni kapitola BP velmi vhodné seznamuje s problematikou, étvrta kapitola pak
systematicky popisuje postup feSeni dil¢ich dkolit v obou programech. Ocenuji zejména
prakticky velmi pfinosnou ¢ast 4.2.2. vénovanou topologickym soubori a moznostem jejich
generoviani ze soufadnicovych souborit — co? je zasadni krok potfebny pro provadéni
simulace. Studentka shrnula moZnosti i omezeni (zejména v pripadé Gromacsu) automatické
tvorby topologie 1 zpusob konverze topologickych soubort z Amberu do Gromacsu.

Studentka se pfi feSeni prace musela seznamit s mnoha novymi oblastmi — molekularni
modelovanim, praci v textovém 1 grafickém okné na vzdaleném linuxovém stroji, praci s
programy a dokumentaci v anglittiné. Vyzdvihuji, e viechny pojednavané funkce obou
programovych balikl jsou popisovany na zakladé prace studentky s jednotlivymi programy a
utilitami na popsanych modelovych systémech i dalich. nejedna se jen o pieklad manuali ¢éi
tutoriali. Jediné tak bylo mozné objektivné zhodnotit moZnosti obou programu a narazit i na
omezeni/vyhody nedokumentované v manudlech programi.

Studentka po celou dobu feSeni bakalafské prace pilné pracovala a vénovala préci
nadstandardné ¢asu. Ze stanovenych cila jsme upustili od zkoumani vhodnosti obou programi
pro modelovani povrchu. protoze se ukdzalo, Ze tato ¢ast by vedla k dal$imu zvySovani
naroénosti a rozsahu jiz tak obsahlé BP. Prace naopak oproti puvodnim cilim podrobnéji
diskutuje tvorbu topologii.

Prace rozhodné mize poslouzit zajemcim o molekularni modelovani k orientaci v praci s
programy Gromacs a Amber. Vyjimeéna je pravé soubéznym popisem obou programi a
postupem fedeni tkolu v nich.

Prace spliuje zdkladni poZadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k dstni

obhajobé: 1. ano

2. ne

Navrhovana klasifikace: 1. viborné

2. velmi dobfe
3. dobre
4

. nevyhovél M
e
Datum: 7. 6. 2011 Podpis vedouciho bakaldfské prace....... 2 5% .0 ...



