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Jméno a prijmeni studenta: Nikola Kuchtova

Studijni obor/program: Laboratorni diagnostika
Vedouci bakaldrské prace: Mgr. Pavla Moudra
Ustav: Ustav laboratorni diagnostiky a vefejného zdravi
Nazev bakaldrské prace: Protrombinovy test a zhodnoceni jeho vysledku
Volba tématu: 1. Mimoféadné aktualni

2. Aktualni pro danou oblast

3. Uzite¢né a prospésné

4. Standardni uroven

5. Neobvyklé

Cil prace a jeho naplnéni: . Vhodné zvoleny cil, ktery byl naplnén
. Vhodné¢ zvoleny cil, ktery byl ¢aste¢né naplnén
. Vhodné zvoleny cil, ktery nebyl naplnén

. Nevhodné zvoleny cil
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Struktura prace: . Originalni — zdafila
. Logicka — systémova
. Logicka — tradi¢ni

. Pro dané téma nevhodna
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Prace s literaturou: 1. Vynikajici, pouzity dosud nebézné prameny

2. Velmi dobra, pouzity nejnovejsi dostupné prameny
3. Dobra, bézné dostupné prameny
4

. Nedostate¢na — s ohledem na poZadovany pocet nebo kvalitu

Vybaveni prace (data, tabulky, grafy, ptilohy):
1. Mimotadné, funkéni
2. Velmi dobré, funkéni
3. Odpovida nutnému doplnéni textu
4. Nedostacujici

Piinosy bakalafské prace: 1. Origindlni, inspirativni nazory
2. Ne zcela béZné nazory
3. Vlastni nazor argumentaé¢né podpoieny
4. Vlastni nazor chybi :

Uplatnéni bakalatské prace v praxi a ve vyuce:
1. Praci lze uplatnit v praxi
2. Praci lze uplatnit ve vyuce
3. Vhodna pro publikovani
4. Praci nelze piili§ vyuzit ani v praxi ani pii vyuce

Formalni stranka: . Vyborna
. Velmi dobra
. Ptijatelna

. Nevyhovujici
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Jazykova stranka: 1. Stylistika  a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

2. Gramatika a) vyborna
b) velmi dobra
¢) dobra
d) nevyhovujici

Kontrola plagiétorstvi v systému STAG:  a) prace dle posouzeni neni plagiat
b) prace dle posouzeni je plagiat

Slovni hodnoceni v pfipadé vyskytu podobnosti BP s jinymi texty (v systému STAG):
% shody:

e L SR YOS LD | 1 S SR
Zasadni pfipominky k bakalaiské praci:

1. nemiam
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Slovni hodnoceni dle struktury prace (vyjadfete se prosim k jednotlivym ¢&astem prace:
teoretickd Cast, metodologie, vysledky, diskuze, zavér):

Studentka seznamuje ¢&tendfe v teoretické &asti s fyziologii a patofyziologii hemostazy,
popisuje laboratorni vySetfovaci metody ke zhodnoceni hemostazy a zejména hemokoagulace.
V samostatn¢ Kapitole se pak vénuje protrombinovému testu (PT), jehoz zpracovani
a zhodnoceni ziskanych vysledkii byly ustfednim tématem této bakalaiské prace. Pouzité
zdroje jsou velmi kvalitni, cenim si i mnoZstvi prostudované literatury. V Metodice popisuje
postupy potiebné k ziskani vysledki PT, spravné piipomind moZné chyby v preanalytické
fazi. Ve Vysledcich zpracovava 304 ziskanych hodnot, sleduje souvislosti vy&ich vysledku
s vékem pacienta, s pohlavim pacienta a s pfipadnou informaci o 16¢b& Warfarinem, pokud
byla tato informace laboratofi znama. V Diskuzi se zamy3li nad p¥icinou Castéjsiho
vySetfovani PT u lidi ve v€ku 60-80 let a o spojeni s tromboembolickou nemoci, pouziva
pfitom opét aktudlni informace zkvalitnich zdroji. V Zavéru shrnuje své poznatky a
pfipomina aktuélnost tématu, protoZe se zvySujicim se poltem obéznich lidi v populaci
stoupd i incidence tromboembolické nemoci a tedy i potfeba 1é¢by antikoagulancii.

Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na tento typ praci, a proto ji doporucuji k ustni

obhajobé: 1. ano
2, e
Navrhovana klasifikace: 1. vyborné
2. velmi dobfte
3. dobie

4. nevyhovél

Otézka k ustni obhajobé prace:
Jaké byly po dobu Vasi piitomnosti v laboratofi nejéastéjsi ditvody pro odmitnuti vzorku
zaslaného k vySetieni protrombinového testu?

Datum: 8. 5. 2023 Podpis vedouciho bakalafské prace



